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Abstract

Honore de Balzac spunea ca ,,Familia va fi intotdeauna coloana vertebrala a
societatii.”. Formele incipiente de organizare s-au ndscut in sdnul familiei, dorinta
definitorie a umanitdtii de evolutie fiind o consecintd fireasca a diversificarii nevoilor de
familie. De-a lungul timpului, conceptul de familie a cunoscut numeroase acceptiuni,
plecdnd de la cea clasicad, nucleara, formata dintr-o femeie si un barbat care au nascut unul
sau mai multi copii, ajungdnd la familiile monoparentale sau cele extinse, forme ,,atipice”
ale acestui concept care au aparut ca rezultat al diversificarii din punct de vedere social al
relatiilor interumane. Totusi, nu numai schimbarile intervenite in randul relatiilor dintre
persoane au impactat conceptul de familie, ci si cele care au germinat din aparitia unor
fenomene de mare anvergurd, in special tehnologia si interferentele acesteia cu domeniul
medical, care au avut drept consecinta aparitia unor forme ,,asistate” de a procrea. Ca
urmare a aparitiei acestor fenomene s-au nascut si raporturi juridice de dreptul familiei cu
caracter de noutate, fiind in sarcina legiuitorului sa le reglementeze.
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1. Introducere

Din ratiuni care tin de buna intelegere a regimului juridic aplicabil acestui
concept, vom incepe aceastd lucrare de cercetare cu o scurtd introducere
,,stiintifica”. Reproducerea umana asistatd medical (RUAM) este definita ca fiind
orice procedurd care implicd manipularea de ovule, spermad sau ambele, in afara
corpului uman. Aceasta se poate realiza prin mai multe modalitati, cele mai des
intalnite fiind fertilizarea in vitro (IVF), care este un proces de fertilizare extern
corpului, prin care ovulele mature ale unei femei sunt recoltate si mai apoi fertilizate
intr-un laborator cu spermatozoizii partenerului, din acest proces rezultand un
embrion ce este implantat in uterul mamei, sau inseminarea intrauterind (IUI), care
se deosebeste de prima prin faptul ca intregul proces de fertilizare are loc fizic, la
nivelul trompelor uterine ale mamei. Din pacate, potrivit unui studiu din 2023 al
Organizatiei Mondiale a Sanatatii, la nivel global, 1 din 6 oameni experimenteaza
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infertilitate. Tocmai din aceastd cauzd multe persoane aleg sd previna astfel de
situatii si apeleaza la bancile de celule, unde 1si conserva materialul genetic sanatos
pentru o eventuala viitoare nastere, sau chiar ajung sa recurga la donatori sau mame
surogat. Donatorii sunt cel mai des intalniti in situatia in care partenerul de sex
masculin se confrunta cu infertilitate sau chiar si atunci cand o mama, sau chiar
doua, 1si doresc sa 1si Intemeieze o familie, situatie foarte raspanditd in ziua de azi.
Mama surogat este o solutie de ultim resort a cuplurilor, la care se recurge in cazul
infertilitatii genului feminin sau a imposibilitatii acesteia de a purta sarcina din cauze
ca: absenta uterului sau malformatiile uterine, esecul mentinerii unei sarcini viabile
prin avorturi repetate etc..

Dezvoltarea rapida a biomedicinii si a metodelor moderne de reproducere
coreleazd cu nevoia indispensabild a unui cadru legal solid care sa garanteze
respectarea drepturilor si demnitatii persoanelor care devin subiecte ale acestor
proceduri. In anul 1997 Consiliul Europei a initiat semnarea Conventiei europene
pentru protectia drepturilor omului si a demnitdtii fiintei umane fatda de aplicatiile
biologiei si medicinei, Conventia privind drepturile omului si biomedicina,
cunoscutd si sub denumirea Conventiei de la Oviedo, care a fost ratificata de 29 de
state, dintre care 21 europene. Inclusiv Romania a ratificat aceastd Conventie prin
Legea 17/2001°. Prin semnarea acestei Conventii s-au conturat o serie de principii
cruciale, care sd asigure garantarea drepturilor fundamentale, referitoare la
valabilitatea consimtamantului, practici discriminatorii, inclusiv interzicerea
selectarii sexului copilului in cazul reproducerii umane asistate medical, precum si
restrictia referitoare la folosirea corpului uman ca sursa de profit care se regiseste
de asemenea si in Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene.

2. Aspecte de drept comparat

In prezenta lucrare, am realizat o analizd succintd a peisajului legislativ
divers in materia drepturilor reproductive, atat in interiorul Uniunii Europene si alte
state europene, cat si in Statele Unite ale Americii. In contextul in care tratatele
internationale stabilesc drepturile individuale si drepturile familiei (cum este si
firesc), Intr-un mod cat mai general, la randul lor, statele semnatare protejeaza
valorile si drepturile ocrotite de aceste tratate Tn mod diferit. Aceste discrepante
legislative genereaza probleme 1in situatiile cuplurilor care apeleaza la metode de
reproducere asistatd, cum ar fi maternitatea de substitutie.

In debutul analizei noastre, este important si analizim cateva concepte
importante din perspectiva dreptului international privat. Astfel, interesul superior
al copilului reprezinta un concept central in dreptul international privat si este ocrotit
prin diferite tratate internationale care, fie sunt specializate in drepturile copiilor, fie
fac referire la acestea. Un astfel de tratat este Conventia Natiunilor Unite cu privire
la Drepturile Copilului (CRC), obligatorie din punct de vedere legal pentru toate

3 Legea nr. 17 din 22 februarie 2001 privind ratificarea Conventiei europene pentru protectia
drepturilor omului siae
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statele facand parte din ONU, conform careia “interesele copilului vor prevala” in
orice actiune intreprinsd de stat®. De asemenea, statele au obligatia de a ocroti
identitatea si relatiile familiale ale minorului, fara a aduce vreo ingerintd in viata
familiald a acestuia’®, prevazandu-se si interdictia statelor de a separa un copil de
parintii sai, cu exceptia situatiilor In care se constatd pe cale judiciara ca este in
interesul superior al copilului®. Interesul superior al Copilului este protejat, de
asemenea, si prin Carta Drepturilor Fundamentale a Uniunii Europene (CDFUE)’.

Pentru aceasta analiza este relevant a se considera si prevederile din tratate
privind interdictia de a folosi corpul uman in scop lucrativ. Astfel de prevederi se
gsesc in Carta Drepturilor Fundamentale a Uniunii Europene? si in Conventia de la
Oviedo privind drepturile omului si biomedicina’. Prezintd importanta acest aspect
in sensul in care, in domeniul reproducerii asistate medical, cumpérarea celulelor
reproductive (in cazul fertilizarii in vitro cu celulele unui tert donator) sau
inchirierea capacitatii gestationale a unei femei (in cazul maternitatii de substitutie)
au caracter prohibitiv. In aceleasi doua acte normative este previzuti si interzicerea
practicilor eugenice.

La nivelul Uniunii Europene, pe 1anga tratatele mentionate anterior, aducem
aminte si de Directiva 2004/23/CE care stabileste standarde de calitate pentru
donarea, obtinerea, controlul, prelucrarea, conservarea, stocarea si distribuirea
tesuturilor si a celulelor umane, aplicandu-se inclusiv in domeniul medicinei
reproductive, in motivarea actului normativ precizandu-se ca ,,prezenta directiva
trebuie, de asemenea, sa se aplice [...] celulelor reproductive (ovule, spermatozoizi),
tesuturilor §i celulelor fetale si celulelor stem adulte si embrionare”. Totusi, din
textul directivei, nu reiese si aplicarea acesteia In cazul embrionilor ca produs derivat
de sine statator. Avand in vedere faptul ca protectia si Imbunatatirea sanatatii umane
reprezintd o competentd de sprijin a Uniunii, interventia acesteia trebuie si fie
limitata si sé lase astfel libertatea statelor membre de a-si elabora normele proprii in
acest domeniu.

Bineinteles, fiecare stat reglementeaza in mod suveran si independent in
privinta RUAM, metodele de reproducere asistatd permise, interdictia totala sau

4 Articolul 3 din Conventia Natiunilor Unite cu privire Drepturile Copilului,
https://www.salvaticopiii.ro/sites/ro/files/migrated_files/documents/0ab4c7cb-1{f8-458c-
a53a-053f5d189015.pdf

Articolul 8, Conventia Natiunilor Unite cu privire la Drepturile Copilului

Articolul 9, Conventia Natiunilor Unite cu privire la Drepturile Copilului

Carta Drepturilor Fundamentale a Uniunii Europene, Art. 24 - Drepturile copilului alin.
(2) “In toate actiunile referitoare la copii, indiferent daca sunt realizate de autoritati
publice sau de institutii private, interesul superior al copilului trebuie sa fie considerat
primordial.”

Conventia de la Oviedo privind drepturile omului si biomedicina: Art. 3. alin. (2) “In
domeniile medicinei si biologiei trebuie respectate in special: [...] (¢) interzicerea utilizarii
corpului uman si a partilor sale, ca atare, ca sursd de profit”’ Art. 21 - Interzicerea
castigului financiar: “Corpul uman si partile sale nu trebuie sa fie in sine sursa de castig
financiar.”
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partiald a unora dintre acestea, conditiile de eligibilitate pentru accesul la aceste
metode, conditiile pentru donatorii de gameti masculini sau feminini etc. In
continuare, ne-am limitat la o analiza concisa, dar suficient de cuprinzitoare a
catorva aspecte de drept comparat pe care le consideram relevante pentru scopul
acestei lucrari.

a. Legislatia franceza - o abordare rigida

In ceea ce priveste RUAM, legiuitorul francez a abordat o perspectivi mai
rigida, bazatd pe principii ale eticii, consolidate si In conventii internationale
amintite anterior, conform carora “corpul uman nu poate reprezenta proprietate”®
Reproducerea umana asistata prin mama surogat este interzisa in Franta, fiind chiar
incriminatd prin Codul Penal Francez '°. Totusi, in contextul unei societati
globalizate, in ciuda interdictiilor din tara de origine, cuplurile franceze care se
confruntau cu probleme de fertilitate au gasit solutia in alte tari, apeldnd la mame
purtatoare straine . Bineinteles ca, odata ce au revenit pe teritoriul national, cererile
de transcriere a certificatelor de nastere in registrul de stare civild francez au fost
respinse in virtutea prevederilor legale care interzic gestatia pentru altul. Doua astfel
de cazuri au scris istorie In recunoasterea acestor copii si stabilirea filiatiei fata de
parintii destinatari: cauza Mennesson, pe care o vom analiza 1n sectiunea urmatoare
a lucrarii, si cauza Labassee. Ambele cauze au fost aduse in fata Curtii Europene a
Drepturilor Omului care a deliberat ci, desi nu a fost incalcat dreptul parintilor la
respectarea vietii de familie, a fost incélcat art. 8 din Conventie privind dreptul
copiilor la respectarea vietii lor private. Astfel, Franta a fost obligatd sa recunoasca
legdturile familiale dintre copiii rezultati din acordurile internationale de gestatie
pentru altul, chiar dacd, in continuare, aceste acorduri rdman ilegale in dreptul lor
national.

Destul de recent, printr-o lege de modificare promulgatd in 2021 ',
reglementarile privind RUAM au devenit mai relaxate, in sensul ca este prevazuta,
in prezent, posibilitatea si pentru femeile necésatorite sau femeile dintr-un cuplu de

% I. Courduriés, At the nation's doorstep: the fate of children in France born via surrogacy,
Reproductive Biomedicine & Society Online, Volume 7, 2018, Pages 47-54, ISSN 2405-
6618, documentul este disponibil la adresa https://doi.org/10.1016/j.rbms.2018.11.003.

10 Codul Penal Francez: “Actiunea in scop lucrativ in calitate de intermediar intre o
persoand care doreste sa adopte un copil si un parinte care doreste sa renunte la copilul
sau nascut sau nendscut se pedepseste cu un an de inchisoare si o amenda de 15 000
EUR.
Sanctiunile prevazute la al doilea paragraf se aplica in cazul in care se actioneazad ca
intermediar intre o persoand sau un cuplu care doreste sa primeascd un copil si o femeie
care acceptd sd nascd acest copil cu intentia de a-l abandona. In cazul in care
infractiunea este savdrsita in mod obisnuit in scopul obtinerii unui cdstig pecuniar,
pedepsele aplicate se dubleaza”.,, documentul este disponibil la adresa
https://www.equalrightstrust.org/ertdocumentbank/french_penal code 33.pdf

France: President Macron Signs New Law on Bioethics, documentul este disponibil la

adresa https://www.loc.gov/item/global-legal-monitor/2021-1116/france-president-

macron-signs-new-law-on-bioethics/

11

30 Arena luris Volumul 3, nr. 1/2024



acelasi sex sa apeleze la metode permise de lege pentru reproducere asistata. Totusi,
perspectiva Frantei legata de interdictia gestatiei pentru altul rimane aceeasi.

Majoritatea statelor europene, printre care si Italia, se regiasesc in cazul
Frantei, avand o opinie fermd cu privire la interzicerea totald a maternitatii de
substitutie. Italia a fost, de asemenea, implicata intr-o cauza in fata CEDO privind
nerecunoasterea de cétre stat a unui copil conceput in strdinatate cu ajutorul unei
mame purtatoare. !> Desi Italia, asemenea Frantei, a fost obligatd si recunoasca
filiatia stabilitd in strainatate, destul de recent, s-a adus in dezbaterea Parlamentului
un proiect de lege care incrimineaza inclusiv persoanele care au apelat la aceasta
metodd de RUAM in straindtate .

b. Grecia - o perspectiva mai relaxata

Grecia reprezinta unul dintre singurele state europene care permit gestatia
pentru altul'3, in scop altruist, fird remunerare. Aceste reglementiri se afld in
concordanta cu principiul stabilit prin CDFUE potrivit caruia corpul uman nu poate
constitui In sine sursd de profit, principiu amintit anterior.

Pana in 2014, maternitatea de substitutie era accesibila pe teritoriul Greciei
doar cetitenilor greci, atat ca parinti destinatari, cat si ca mama purtitoare. In urma
unei reforme legislative', aceastd metoda de procreare artificiald a fost permisa si
pentru cei care au resedintd permanenta sau temporard In Grecia. De asemenea sunt
eligibile pentru aceastd metoda atat persoanele casatorite sau cuplurile heterosexuale
care convietuiesc intr-un parteneriat civil, cat si femeile singure'>.

12 Cauza Paradiso si Campanelli c. Italiei, https://hudoc.echr.coe.int/eng# {%22itemid%22:
[9622001-176309%22]}

BF. Urso, A. Armellini Italy may grant 'amnesty' on surrogacy as stricter ban takes force,
minister says, accesat pe site-ul Reuters, documentul este disponibil la adresa
https://www.reuters.com/world/europe/italy-may-grant-amnesty-surrogacy-stricter-ban-
comes-into-force-minister-2023-0623/

14 Amoridis Law Services: Surrogacy Proceedings in Greece after the implementation of
Law 4272/2014, accesat la: https://www.law-services.gr/surrogacy-proceedings-in-
greece/13! Rispunsurile statelor membre la chestionarul Consiliului Europei privind
accesul la procrearea asistatd medical (PMA), privind dreptul de a sti despre originea
copiilor nascuti in urma PMA si cu privire la maternitatea de substitutie, documentul este
disponibil la adresa: https://rm.coe.int/inf-2016-4-map-october-202 1 -replies-
¢/1680a5652b

!5 Idem 16 Codul Familiei Rusesc: “Art. 51 Inscrierea parintilor copilului in Registrul
nasterilor: 4. Persoanele casatorite cave siau dat consimtamdntul in scris pentru
fecundarea artificiald sau pentru implantarea embrionului sunt inscrise in Registrul
nasterilor in cazul in care se naste un copil ca urmare a aplicarii acestor metode, ca
parinti ai acestui copil. Persoanele casatorite care si-au dat consimtamdntul in scris
pentru implantarea unui embrion la o alta femeie in vederea nasterii acestuia pot fi
inscrise ca parinti ai copilului numai cu consimtamantul femeii care a dat nastere
copilului  (al ~mamei  surogat)”, documentul este disponibil la  adresa
http://www.jatbase.fr/docEstEurope/RussianFamilyCode1995.pdf
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¢. Rusia - paradisul maternitatii de substitutie

In contrast cu tarile mai restrictive in ceea ce priveste RUAM, permisivitatea
Rusiei privind aceste metode pare un paradox. Pana de curand, Federatia Rusa a
reprezentat destinatia ideald pentru cuplurile care doreau sa apeleze la maternitatea
de substitutie, dar care intdmpinau piedici legislative in tara de origine. Astfel,
cuplurile casatorite, formate dintr-un barbat si o femeie, au dreptul sa apeleze la
acordurile de gestatie pentru altul, chiar si remunerate, spre deosebire de exemplul
anterior al Greciei. In Rusia, insusi Codul Familiei'® contine prevederi legate de
stabilirea filiatiei In cazul copiilor ndscuti de mame purtatoare.

Legislatia ruseasca este atat de tolerantd in ceea ce priveste procrearea
artificiald, incat a permis existenta unor situatii controversate precum reproducerea
post-mortem utilizand gametii conservati ai defunctului. Aceasta este situatia
Ekaterinei Zakharova'® din 2004, care a utilizat spermatozoizii crioconservati ai
fiului sdu de 19 ani, Andrei, pentru a-si concepe nepotul cu ajutorul ovulelor de 1a o
donatoare anonima si al unei mame purtdtoare. Acesta urma un tratament impotriva
cancerului In Israel, unde a si decedat ulterior. Deoarece legislatia israeliana
prevedea consimtamantul prealabil al sotiei pentru utilizarea gametilor in scopul
reproducerii, Ekaterina a revenit in Rusia, unde a reusit s foloseascd materialul
genetic al fiului ei. In noiembrie 2005, s-a nascut nepotul acesteia, Georgiy, in
privinta caruia a existat o disputa juridica privind filiatia sa. Initial bunica acestuia
a fost trecuta pe certificatul de nastere drept mama sa. Ulterior, pe cale judiciara,
Ekaterina Zakharova a fost recunoscuta drept bunica si tutore al acestui copil.

Avand in vedere izbucnirea conflictului armat dintre Federatia Rusa si
Ucraina in 2022, acest serviciu medical a devenit mai putin accesibil. De asemenea,
destul de recent, Rusia a adoptat o lege prin care interzice non-cetatenilor sa apeleze
la maternitatea de substitutie!”, limitand astfel optiunile cuplurilor cu probleme de
fertilitate. Totusi, aceastd metodd de RUAM este in continuare accesibild strainilor
in tari precum Armenia si Georgia, desi aceasta din urma doreste sa ia exemplul
Rusiei'®,

d. SUA - embrionul: fiintd vie?
Pe teritoriul Statelor Unite ale Americii, datorité sistemului de drept federal,
existd o multitudine de regimuri juridice privind RUAM. Am putut sa identificaim

16 Svitnev, K. (2010). Legal regulation of assisted reproduction treatment in Russia.
Reproductive biomedicine online, 20 (7), s. 892—894. doi:10.1016/j.rbmo.2010.03.023

17 Reuters, Russia's Duma passes bill banning surrogacy for foreigners, documentul este
disponibil la adresa https://www.reuters.com/world/russias-duma-passesbill-banning-
surrogacy-foreigners-2022-12-08/

18 Radio Free Europe/Radio Liberty: Georgia Aims To Ban Booming Surrogacy Business
For Foreigners, documentul este disponibil la adresa https://www.rferl.org/a/georgia-
surrogacy-babies-foreigners-legislation/32464403 . html
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trei perspective generale privind reproducerea asistatd cu mama purtitoare!’: exista
state care permit si recunosc efectele acordurilor de gestatie pentru altul, state care
desi nu interzic, nici nu recunosc efectele acestor acorduri si state care interzic si
chiar incrimineaza aceste acorduri.

Intrucat sistemul de drept in Statele Unite ale Americii este unul de drept
comun si astfel precedentul judiciar are forta obligatorie, hotararile judecatoresti au
dus deseori la aparitia unor situatii imprevizibile. Intr-o hotirare recentd, Curtea
Suprema din Alabama, pronuntdndu-se in apel in cauza LePage v. Center for
Reproductive Medicine, P.C., a afirmat ca “un copil nendscut este echivalentul unui
copil”® in lumina Legii privind moartea ilicitd a unui minor (Alabama's Wrongful
Death of a Minor Act). In situatia de fapt, reclamantii, pacienti ai Clinicii respective,
si-au depozitat embrionii congelati in depozitul special din cadrul acesteia. Ulterior,
in 2020, un alt pacient a patruns in cadrul depozitului clinicii in mod ilegal, dorind
sd sustragd embrioni si a distrus embrionii reclamantilor, scdpandu-i pe jos.
Reclamantii au actionat in justitie Impotriva Clinicii, solicitind daune
compensatorii. In timp ce prima instanta a negat aceasti posibilitate, instanta de apel,
a echivalat un ovul fertilizat congelat intr-un congelator al unei clinici cu un copil
viu sau un fat in dezvoltare. Diversi specialisti din domeniu si asociatii avertizeaza
ca prin aceastd hotarare se creeaza un precedent periculos, putdnd conduce, astfel,
la indisponibilizarea serviciilor medicale de reproducere asistata in statul Alabama?!.

3. Jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului in ceea ce
priveste incilcarea art. 8 din Conventia Europeana a Drepturilor
Omului. Conceptul de maternitate surogat transfrontaliera.

In anul 2021 o fisd informativd a Societitii Europene de Reproducere
Umana si Embriologie arata faptul ca peste 25 de milioane de cetiteni ale statelor
membre se confruntd cu infertilitatea??. Din aceastd cauzi, numdrul cuplurilor sau
persoanelor singure care opteaza pentru interventii medicale cu scop ,,reproductiv”
este in crestere, aspect care in mod firesc are numeroase implicatii de ordin etic si
juridic. Radarul institutional al Uniunii Europene nu a lasat neidentificate
provocérile generate de noile practici, Parlamentul European elabordnd, prin

% The US Surrogacy Law Map ™, accesati pe site-ul Creative Family Connections,
documentul este disponibil la adresa https://www.creativefamilyconnections.com/us-
surrogacy-law-map/

20 LePage v. Center for Reproductive Medicine, P.C., accesat pe Justia Law, documentul este
disponibil la adresa https://law.justia.com/cases/alabama/supremecourt/2024/sc-2022-
0579.html

2 American Society for Reproductive Medicine, ASRM CONDEMNS PROFOUNDLY
MISGUIDED AND DANGEROUS COURT DECISION IN ALABAMA, documentul
este disponibil la adresa https://www.reproductivefacts.org/news-and-
publications/fertility-in-the-news/asrm-condemns-dangerous-court-decisionalabama/

22 European Society of Human Reproduction and Embryology, Factsheet on infertility —
prevalence, treatment and fertility decline in Europe.
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Directia Generala Politici Interne, numeroase studii referitoare la reglementarile
nationale de dreptul familiei ale statelor membre, ridicand un semnal de alarma cu
privire la probleme de drept civil, dar si de drept international privat ce decurg din
modalitatea 1n care statele membre au reglementat aceste metode reproductive.
Actiunea Uniunii se poate rezuma nsa doar la astfel de studii, domeniul dreptului
familiei facand parte din seria competentelor nationale sau de sprijin ale statelor
membre?, cu o singurd exceptie previzuta de art. 81, alin. (3) al TFUE ce confera
Consiliului putere decizionald, insd numai in ceea ce priveste implicatiile
transfrontaliere ale masurilor de dreptul familiei ,,Prin derogare de la alineatul (2),
masurile privind dreptul familiei care au implicatii transfrontaliere sunt stabilite de
catre Consiliu, care hotéraste in conformitate cu o procedur legislativa speciald.”.

La finele anului 2023 Parlamentul European a dezbatut un proiect de lege
cu scopul combaterii acestor provocari, proiect care nu a fost insa adoptat, fiind
respins cu 366 voturi ,,impotriva”. Prin acest proiect de lege?* urma a fi introdus
Certificatul European de Filiatie, in virtutea caruia orice legatura de filiatie stabilita
intr-un stat membru al Uniunii Europene ar fi fost recunoscuta si in toate celelalte
state. Potrivit argumentelor aduse in cadrul dezbaterii, aceastd reforma ar fi fost
lipsitd de implicatii in legislatia nationala de dreptul familiei din statele membre,
autoritatile acestora avand prerogativa sd nu recunoasca filiatia, Insd numai in
situatii exceptionale. Adoptarea acestui proiect si transpunerea sa in practica ar fi
pus capat definitiv problemelor care au constituit ani la randul obiect al cauzelor
deduse in fata instantelor, atdt nationale, ale statelor membre, céit si europene,
respectiv a Curtii Europene a Drepturilor Omului, cauze ce urmeaza sa fie analizate
in urmatoarele paragrafe ale prezentului capitol. Barierele din calea familiilor care
apeleaza la maternitatea de substitutie ar fi fost distruse in totalitate, fiindu-le
consacrata odatd pentru totdeauna posibilitatea de a se stabili fara restrictii, alaturi
de copii, pe teritoriul oricarui stat membru, in conditii de deplina legalitate.

Cele mai mari provocari generate de acest fenomen sunt cele referitoare la
stabilirea filiatiei, mai ales In cazul maternitatii de substitutie gestationald (mama
surogat), nationalitatea copilului, nerespectarea principiului interesului superior al
copilului si incélcarea dreptului parintilor la respectarea vietii private si de familie
prevazut de art. 8§ al Conventiei Europene a Drepturilor Omului. Mecanismul
institutional UE s-a aratat neputincios in fata acestor probleme, dat fiind ca
reglementérile in domeniul dreptului familiei constituie o veritabila competenta
nationala a statelor membre, insa Curtea Europeana a Drepturilor Omului, prin
jurisprudenta sa vasta in aceasta materie, a reusit sd consacre o serie de principii si

23 Buropean Parliament, Regulating international surrogacy arrangements - state of play,
documentul este disponibil la adresa https://www.europarl.europa.eu/
RegData/etudes/BRIE/2016/571368/IPOL_BRI(2016)571368 EN.pdf, accesat la: 24.
04.2023

24 European Parliament, Plenary session, Draft legislation on Recognition of parenthood,
documentul este disponibil la adresa https://www.europarl.europa.cu/news/en/press-
room/20231208IPR 15786/recognition-of-parenthood-meps-want-childrento-have-equal-
rights, accesat la: 13.03.2023.
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sd delimiteze cu strictete ingerintele ,,dreptului” de a se reproduce cu articolul 8 al
Conventiei Europene a Drepturilor Omului.

Una dintre cele mai cunoscute cauze deduse in fata instantei europene este
Evans c. Regatului Unit. In fapt, doamna Evans impreuni cu partenerul sau, J., au
urmat 1n anul 2000 un tratament impotriva infertilitatii, ocazie cu care aceasta a aflat
ca suferea de tumori pre-canceroase la nivelul ovarelor, astfel ca a ales sa realizeze
o ovariectomie (procedurd de extirpare a ovarelor). Totusi, inainte de definitivarea
procedurii, reclamanta (doamna Evans) a ales sd-si preleveze cateva ovule in
vederea realizarii unei fertilizarii in vitro, deoarece atat ea, cat si domnul J. isi doreau
la acel moment sd-gi intemeieze o familie. Reclamanta, din motive de precautie, a
cerut clinicii la care urma sa fie realizatd prelevarea informatii suplimentare cu
privire la posibilitatea unor alte modalitati de fertilizare a ovulelor, in eventualitatea
unei rupturi a relatiei cu paratul, insd acesta din urma a asigurat-o ca un astfel de
scenariu nu este de conceput. Legea din 1990 privind Fertilizarea Umana si
Embriologie (Human Fertilisation and Embryology Act 1990), prevede prin Anexa
3 faptul cd consimtamantul oricarui participant la o astfel de procedurd este
retractabil. Pana la momentul implantarii embrionilor in uterul doamnei Evans,
relatia dintre aceasta si domnul J. s-a incheiat, iar in ciuda promisiunilor, paratul
si-a retras consimtdmantul in virtutea prevederilor amintite anterior, astfel ca
reclamanta s-a regésit in situatia de a nu-si mai putea duce la indeplinire dorinta,
deoarece singurul material genetic al acesteia era legat in mod ireversibil de cel al
domnului J. Ca atare, aceasta s-a adresat Curtii Supreme cu o actiune prin care cerea
obligarea lui J. la mentinerea consimtamantului dat la Inceput. Curtea a respins
actiunea, stabilind buna-credintd a paratului la momentul exprimarii primului
consimtamant, acesta neavand posibilitatea sd prevada in acele momente nereusita
conjugald a acestora. Reclamanta a apelat decizia, Insa fara succes, Intrucat aceasta
s-a mentinut cu efecte definitive. In drept, aceasta s-a adresat Curtii Europene a
Drepturilor Omului invocand faptul ca prevederile Human Fertilisation and
Embryology Act 1990 1i incalca dreptul de a deveni parinte al unor copii cu care sa
aiba o legatura genetica, acesta fiind de altfel infertila. Ceea ce a invocat aceasta de
fapt este ca i-a fost incéalcat un drept fundamental, reglementat prin articolul 8 al
Conventiei Europene a Drepturilor Omului, respectiv dreptul la respectarea vietii
private si de familie?>?°, intrucat prin legislatia nationald se urmareste ocrotirea unor
interese de ordin general, prevaland astfel principiul suprematiei consimtamantului
fata de interesele particulare, care, indiferent de decizia autoritatilor nationale si de

25 Conventia Europeand a Drepturilor Omului, art. 8- Dreptul la respectarea vietii private
si de familie

26 Orice persoand are dreptul la respectarea vietii sale private si de familie, a domiciliului
sau si a corespondentei sale.
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partea vizata, sunt lezate?’?%. In mod paradoxal, articolul 8 inglobeaza doua drepturi
distincte in aceastd cauza, atat al doamnei Evans, care are dreptul sa-si intemeieze o
familie, cat si al domnului J., care are prerogativa de a-i fi respectata decizia si viata
privatd. Prin unanimitate, instanta a decis cd nu existd o violare a drepturilor
reclamantei, considerand ,,ca nu exista niciun motiv pentru a da o mai mare greutate
dreptului reclamantei in respectarea alegerii sale de a deveni mama, in sensul genetic
al termenului, decat celui a Iui J., de respectarea dorintei sale de a nu avea un copil
biologic cu ea.”.

O alta cauza reputata este Mennesson c¢. Frantei, prin intermediul careia
Curtea a stabilit o serie de principii referitoare la stabilirea raporturilor de filiatie in
caz de maternitate surogat , transfrontaliera”. In ceea ce priveste situatia de fapt,
existd patru reclamanti in aceasta cauza, sot, sotie de cetatenie franceza si fetitele lor
gemene, de cetatenie americand. Primii doi reclamanti au apelat la o procedura de
maternitate de substitutie, intrucat doamna Mennesson era infertila. In Franta, tara
lor de origine, aceasta modalitate de reproducere era ilegala, astfel ca ei au calatorit
in statul California pentru realizarea procedurii in conditii de legalitate, unde au
incheiat un acord de maternitate surogat cu o cetiteana a statului, din care a rezultat
o sarcini gemelara. In luna iulie a anului 2000 Curtea Supremi a Californiei a
pronuntat o hotdrare judecatoreasca de stabilire a filiatiei gemenilor fatd de sotii
reclamanti, potrivit careia barbatul era tatdl biologic al gemenilor, iar femeia era
mama ,,legala”. Ulterior, reclamantii s-au adresat Consulatului Francez din Los
Angeles pentru a obtine transcrierea mentiunilor din certificatele de nastere in
registrul de stare civilad francez, precum si inscrierea numelor copiilor in pasaportul
tatdlui, pentru a se putea Intoarce in Franta cu ei, cerere care le-a fost nsa respinsa.
in cele din urmia autorititile americane au eliberat totusi pasapoartele gemenelor,
intrucat, in conformitate cu legislatia acestora, filiatia era legal stabilita, iar familia
a reusit s se Intoarca pe teritoriul francez. Potrivit Codului civil francez, gestatia
pentru altul este interzisa, astfel ca autoritatile franceze au refuzat n prima faza sa
transcrie certificatele de nastere ale gemenelor in registrele de stare civila, insa ca
urmare a interventiei parchetului, inregistrarea a fost realizata. Totusi, in mod
subsecvent, parchetul a introdus o actiune in anulare a transcrierii, care a fost admisa.
In drept, cauza are ca obiect incilcarea dreptului la viatd privatd si de familie a
reclamantilor, legislatia francezd 1Ingradindu-le posibilitatea recunoasterii

27 Nu este admis amestecul unei autoritati publice in exercitarea acestui drept decdt in
mdsura in care acesta este prevazut de lege si constituie, intr-o societate democraticd, o
mdsurd necesard pentru securitatea nationald, siguranta publicd, bundstarea economicad
a tarii, apararea ordinii si prevenirea faptelor penale, protectia sanatdtii, a moralei, a
drepturilor si a libertatilor altora.

28 CEDO, Cauza Evans c. Regatului-Unit, Hotdrarea din 10.04.2007, documentul este
disponibil  la  adresa  https://hudoc.echr.coe.int/fre#{%221languageisocode%22:
[%22RUM%22],%22appno%22:[%226339/05%22],%22documen tcollectionid2%22:

[%622GRANDCHAMBER%22],%22itemid%22:[%22001-119542%22, accesat la:
12.03.2024.

2 Idem.
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raporturilor de filiatie fata de copiii lor. Potrivit opiniei Curtii ,,Nu existd un consens
la nivelul Europei nici asupra legalitatii GPA (gestatie pentru altul) si nici in privinta
recunoasterii juridice a raportului de filiatie intre parintii si copiii astfel conceputi in
straindtate. Aceastd lipsa de consens reflectd faptul ca recurgerea la GPA ridica
intrebari de ordin etic, sensibile. Statelor trebuie, prin urmare, sa li se acorde o marja
larga de apreciere. Cu toate acestea, marja de apreciere trebuie redusa atunci cand
este vorba despre legatura de filiatie, intrucat ea implicd un aspect esential al
identitatii persoanelor. In plus, Curtii i revine sarcina de a cerceta daci a fost realizat
un just echilibru intre interesele Statului si cele ale persoanelor direct interesate,
tinand cont in special de principiul fundamental conform caruia, ori de céte ori este
implicat un copil in cauza, interesul superior al acestuia trebuie sa primeze.” Cu
unanimitate, Curtea a stabilit ca in aceastd cauza a existat Intr-adevar o incéalcare a
dreptului la viata privata si la o familie a copiiilor. Aceasta a criticat de asemenea
reglementarea la nivel national a raporturilor de filiatie, care forteaza astfel cuplurile
infertile sd migreze in state cu legislatie permisiva pentru a-si putea Intemeia o
familie. Principiul respectarii interesului superior al copilului are un caracter
primordial, ca atare el trebuie sa primeze in fata oricarei ratiuni ale legiuitorului,
Franta incalcdnd marja de apreciere mentionatd anterior. Potrivit opiniei Curtii,
raporturile de filiatie sunt un aspect sensibil, fiecare copil avand dreptul la identitate,
drept consacrat chiar de Conventia Natiunilor Unite cu privire la Drepturile
Copilului. Prin refuzul transcrierii certificatelor de nastere in registrele de stare
civila acest drept fundamental al gemenelor a fost incélcat.

4. Romania- insula din mijlocul oceanului european. Reglementarea
reproducerii umane asistate medical in legislatia nationali

Avand in considerare analiza de drept comparat realizatd in prima parte a
lucrarii, constatam faptul ca legiuitorul national, in ciuda unor incercéri nereusite de
a reglementa un cadru legal aplicabil reproducerii umane asistate medical, a ramas
in pasivitate cu privire la acest fenomen. Art. 408 alin. (1) C. civ. stabileste faptul ca
nHFiliatia fata de mama rezulta din faptul nasterii; ea se poate stabili si prin
recunoastere sau prin hotardre judecdtoreascd.”, norma care exclude astfel
posibilitatea stabilirii raportului de filiatie fatdi de mama naturald in cazul
maternitatii de substitutie. Mai mult decat atat, avem in vedere art. 414, alin. (1) prin
care a fost instituitd o prezumtie relativd de paternitate, ,,Copilul ndscut sau
conceput In timpul cdsdtoriei are ca tatd pe sotul mamei.”, in virtutea careia se
stabileste filiatia paternd, ea fiind astfel in relatie de interdependenta cu cea materna
atunci cand copilul este ndscut in timpul casatoriei. Filiatia paternd se stabileste
diferit atunci cand copilul este ndscut in afara casatoriei, Codul civil instituind doua
modalitati: recunoasterea voluntard sau hotararea judecatoreasca®. Totodatd, Legea
nr. 95/2006 privind reforma din domeniul sanatatii reglementeazd cu titlu
exemplificativ in cadrul Titlului VI regimul juridic aplicabil transplantului de celule
si tesut uman, precum si conservarea materialului genetic in cadrul bancilor de

30 Art. 408 alin. (3) C. civ.
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celule. Potrivit art. 143, alin. (4) din Legea nr. 95/2006 ,,Prelevarea de organe,
tesuturi si celule de origine umand se realizeaza in unitati sanitare publice sau
private acreditate. Criteriile de acreditare se stabilesc de catre Agentia Nationala
de Transplant si se aproba prin ordin al ministrului sanatatii.”. Generalitatea
legislatiei In aceastd materie a avut drept consecintd aparitia unor situatii de
incertitudine juridica, legiuitorul national realizdnd performanta de a nu reglementa
nici in prezent regimul juridic aplicabil RUAM.

Un caz concret a existat Tn anul 2011 in Timisoara. Doamna N.C., pe fondul
unor probleme de s@natate, a fost nevoita sa realizeze o interventie de histerectomie
totald (extirpare totald a uterului), prelevandu-si insa ovulele in dorinta de a deveni
mamad. Aflandu-se 1n incapacitatea de a mai purta o sarcind, aceasta a apelat la o
metodd alternativa de reproducere, respectiv maternitatea de substitutie. Doamna
N.C. si sotul ei N.A. au incheiat o declaratie acord notariald pentru procedura de
fertilizare in vitro cu mama purtatoare, V.D., sora doamnei N.C., in uterul acesteia
realizdndu-se un embriotransfer, cu embrionii rezultati din materialul genetic al
celor doi soti. Intreaga procedura a fost realizata de o clinica privata din Timisoara,
S.C. Athena S.R.L., in urma careia a rezultat o sarcind gemelara. Gemenii s-au
nascut in decembrie 2011, iar, ca urmare a declararii acestora la Directia de Evidenta
a Persoanelor Timisoara, mama purtatoare V.D. a fost inregistrata n actele de nastere
ale minorilor n calitate de mama a acestora, numele ei fiind mentionat la rubrica
corespunzatoare a mamei, iar numele domnului N.D. fiind la cea corespunzatoare a
tatdlui. S-a creat asadar o situatie de incertitudine, mama naturald a gemenilor
nefiind recunoscuta prin actele de stare civila din cauza faptului ca, In temeiul unei
proceduri aparent legale, filiatia in sensul Codului civil nu a putut fi stabilita fata de
aceasta deoarece ea rezultd din insasi faptul nasterii. Cei doi gemeni, prin
reprezentanta lor legala, mama purtdtoare V.D., au promovat o actiune la Judecatoria
Timisoara care a avut ca obiect stabilirea filiatiei acestora fata de sotii N.A. si N.D.,
cu toate consecintele juridice care decurg din aceasta. In motivarea actiunii a fost
invocatd respectarea interesului superior al copilului, a dreptului copilului la
identitate si viatad de familie, dar si prevederile Legii 95/2006 care nu interzic in mod
expres posibilitatea reproducerii umane asistate medical.>!

Legiuitorul national a ales sé reglementeze Intr-o maniera superficiald doar
fertilizarea in vitro cu tert donator, prin prisma prevederilor art. 441-447 C.civ.,
aceasta procedura nefiind creatoare de raporturi de filiatie intre donator si copil,
excluzand in mod absolut posibilitatea contestarii filiatiei copilului, de cétre un tert,
sau chiar de el insusi, pentru motive ce tin de reproducere umana asistate medical.
In ceea ce priveste stabilirea raporturilor de filiatie in cazul reproducerii asistate cu
tert donator, se aplica regula in materie: daca ,,beneficiarii” acestei proceduri sunt
casatoriti, filiatia va fi din césétorie, prin urmare ea se va stabili in conformitate cu

31'L. Barac, Cdteva consideratii privind implicatiile juridice ale tehnicilor de reproducere
umand  asistata  medical (RUAM), documentul este disponibil la adresa
https://www.juridice.ro/311847/cateva-consideratii-privind-implicatiile-juridice-ale-
tehnicilor-de-reproducere-umanaasistata-medical-ruam.html, accesat la 12.03.2024.
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art. 408 alin. (1) si 414 alin. (1) C. civ,, iar in caz contrar, al conceptiei in afara
casatoriei, filiatia fatd de mama va rezulta din faptul nasterii, iar cea fata de tata se
va putea stabili fie prin recunoasterea tatélui, fie pe cale judecatoreasca, printr-o
actiune in stabilirea paternitatii pornita chiar de catre copil.*

In anul 2003 Camera Deputatilor a elaborat un proiect de lege (PLX217)
privind sdnatatea reproducerii si reproducerii umane asistatd medical. Pe calea unui
control anterior, instanta de contencios constitutional a constatat insa
neconstitutionalitatea prevederilor acestei legi, prin Decizia nr. 418/2005°, aceasta
nereusind sd depdseasca stadiul de proiect. Legiuitorul a rdmas Insa inert in fata
argumentelor oferite de Curtea Constitutionald, abandonidnd pe perioada
nedeterminata aceasta problema sensibild, insa a revenit cu o mentiune odata cu
intrarea in vigoare a Noului Cod Civil, art. 447 dispunand ca ,,Reproducerea umana
asistata medical cu tert donator, regimul sau juridic, asigurarea confidentialitatii
informatiilor care tin de aceasta, precum si modul de transmitere a lor se stabilesc
prin lege speciald.”.

Concluzii

In urma celor antamate in sectiunile anterioare ale lucrarii, constatim ci nu
existd o retetd perfectd in ceea ce priveste reglementarea reproducerii asistate
medical. Intotdeauna evolutia societatii si progresul tehnologic vor fi cu un pas
inaintea legiuitorului, care prin activitatea de legiferare constatd, analizeaza si, intr-
un final, reglementeaza o realitate deja existenta si aflatd in permanentd schimbare.

Totusi, chiar daca prin reglementare, in principiu, statul reactioneaza la
anumite practici deja existente, acest lucru nu Inseamna ca nu trebuie sd existe o
minima capacitate de anticipare.

Consideram, astfel, ca pasivitatea legiuitorului roman fatd noile metode de
conceptie artificiald poate genera o serie de probleme juridice, in special, in privinta
familiei, cu toate drepturile si obligatiile ce decurg din raporturile juridice din
interiorul acesteia. Prin ticerea sa, legiuitorul roman accepta situatii absurde, care ar
putea fi evitate prin reglementare riguroasa.

In cazul in care decide si legifereze din nou asupra metodelor de RUAM, statul
roman trebuie s-o facd cu mare atentie, inspirandu-se din modelele strine, preludnd
ce este bun si Invatand din greselile altora.

Privind spre modelul majoritatii tarilor din Uniune, statul roméan va trebui
sa adopte o pozitie certa in privinta acordurilor de gestatie pentru altul. Nu sugeram
interdictia totald sau partiald a acestora, anume a celor comerciale, insd daca totusi
va urma aceastd cale, trebuie si tind cont de posibilitatea incheierii acestora pe

32 L. Irinescu, O noud perspectivd asupra filiatiei: reproducerea umand asistatd medical cu
tert donator in Analele Stiintifice ale Universitatii ,,AL.I.Cuza” lasi, Tomul LX, Stiinte
Juridice, 2014, Nr. I, documentul este disponibil la adresa tps://pub.law.uaic.ro/
files/articole/2014/voli/1.2.2014 _irinescu.pdf, accesat la 12.03.2024.

3 Decizia nr. 418 din 18 iulie 2005 a Curtii Constitutionale asupra sesizirii de
neconstitutionalitate a Legii privind sdndtatea reproducerii si reproducerea umana
asistatd medical, M. Of. nr. 664 din 26 iulie 2005.
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teritoriul altui stat si de cum va decide sa reglementeze stabilirea raporturilor de
filiatie dintre copilul conceput astfel si parintii destinatari, care pot fii parintii
genetici ai acestuia sau nu. De asemenea, incriminarea gestatiei pentru altul, chiar si
in afara teritoriului national poate conduce la o multitudine de consecinte
nefavorabile ce se pot rasfrange, in special asupra copiilor astfel conceputi, care n
mod evident pot beneficia de o mai buna crestere intr-o familie destinatara decat in
ocrotirea statului.

In ceea ce priveste modelul Greciei, anume al acordurilor de maternitate de
substitutie din altruism, fara niciun avantaj pecuniar pentru mama purtatoare, este
important ca legiuitorul si instituie o serie de masuri de protectie, atit pentru femeia
ce isi pune la dispozitie capacitatea gestationald, cat si pentru viitorii parinti, intrucat
aceste acorduri pot fi considerate astfel un contract cu titlu gratuit.

De asemenea, nu doar in privinta gestatiei pentru altul existd controverse de
naturd juridica, fiind necesara o acoperire completa a tuturor metodelor de RUAM
si a tuturor aspectelor legate de acestea, precum statutul juridic al embrionilor,
nefiind suficiente dispozitiile din tratate internationale precum Conventia de la
Oviedo. Consideram, astfel, ca este necesara o aplecare a legiuitorului si asupra unor
aspecte precum: utilizarea gametilor pentru reproducerea post-mortem, soarta
embrionilor in caz de divort al sotilor, raspunderea pentru distrugerea acestora etc.
Pentru cele mentionate anterior am prezentat exemple din jurisprudenta strdind, in
care au existat o serie de controverse si, tocmai de aceea, apreciem ca legiuitorul nu
ar trebui si trateze aceste aspect cu superficialitate.

Propuneri de lege ferenda

Avand 1n vedere ca nici in prezent legiuitorul national nu a reusit sa
elaboreze un cadru legal care sa reglementeze cu strictete reproducerea umana
asistatd medical, o prima propunere ar fi adoptarea, dupa modelul actelor legislative
mentionate la capitolul de drept comparat, unei legi care sa stabileasca In mod
concret care sunt modalittile de procreare la care pot recurge cetdtenii romani,
raporturile de filiatie care se vor stabili intre parinti si copiii rezultati din aceste
proceduri, cat si drepturile pe care acestia le au. Legiuitorul ar trebui sa urmeze
exemplul legislatiilor mai relaxate de la nivel international, sd asigure respectarea
drepturilor fundamentale si totodatd sd se consulte cu specialisti din domeniul
medical pentru ca legea sa fie cat mai rezilienta in fata controlului constitutional.

In mod firesc, pentru ca legea amintita anterior sa fie pe deplin efectiva este
necesara si modificarea Codului civil. Existd doud posibilitéti fiabile la care poate
recurge legiuitorul: fie modifica institutia filiatiei fatd de mama si gaseste o
modalitate prin care si mamele care recurg la maternitate de substitutie sa poata
beneficia de recunoasterea filiatiei fatd de copilul lor natural, fie creeazd un
mecanism judiciar ori de adoptie, pe modelul amintit de instanta de recurs in cazul
din Timisoara, ori de recunoastere voluntara care sd producad efecte depline. De
asemenea, s-ar cuveni crearea unei sectiuni distincte in cadrul Capitolului II, Titul
IIT al Codului Civil care sa stabileasca regimul juridic al tuturor tipurilor de
reproducere umana asistatd medical.
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