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Abstract

Prin natura sa antologica, prezenta lucrare are scopul de a alatura discutiilor
doctrinare, evocate pe parcursul sau, propria opinie a autorului cu privire la cele mai
importante institutii de drept penal conexe infractiunii de efectuare de operatiuni financiare
in mod fraudulos. Invocdnd rationamentele eterogene din literatura de specialitate cu privire
la aceste aspecte si operand o analiza a acestora, decurge in mod natural opinia rezultantd,
ca efect al selectiei meticuloase a argumentelor privitoare la subiectul pasiv al infratiunii,
obiectul sau, latura subiectiva, latura obiectiva etc. De asemenea, se identifica relatia cu
alte infractiuni in cadrul coordonatelor stabilite de Codul penal. Nu in ultimul rdnd, pe
parcursul lucrarii, acolo unde este necesar, sunt prezente si propuneri ce ar putea conduce
la o mai coerentd aplicabilitate a normei si o inchegare a practicii judiciare.
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infractiuni informatice

I. Introducere

Infractiunea de efectuare de operatiuni financiare in mod fraudulos,
reglementata de art. 250 Cod penal, este situatd in cadrul Titlului II al Partii Speciale
din Codul penal, Infractiuni contra patrimoniului, in interiorul Capitolului IV,
Fraude comise prin sisteme informatice si mijloace de plata electronice. De aici
decurg cateva consecinte referitoare la traséturile esentiale ale acestei infractiuni.
Scopul demersului nostru de analizare a acestei infractiuni consta in limpezirea unor
discutii doctrinare pe teme specifice infractiunilor informatice controversate. Pe
langa alte aspecte relevante, vom remarca formele pe care anumite institutii de drept
penal le imbraca in cazul acestei infractiuni - obiectul material, subiectul pasiv?, dar
si relatia cu alte infractiuni -, care par sa ambiguizeze practica judiciard. Din pacate,
literatura de specialitate nu ne ofera analiza o exhaustivd, ori macar extensiva a
acestora. Un loc special 1n acest sens il ocupa, determinarea subiectului pasiv al
infractiunii. Jurisprudenta dovedeste, Tn mod regretabil, o autosuficienta, astfel ca
subiectul pasiv rimane unidimensionat, acelasi in orice mod de concretizare in fapt
a infractiunii. Voi sublinia de ce n cvasitotalitatea solutiilor instantelor nationale se
poate argumenta cd subiectul pasiv al infractiunii este retinut in mod eronat.
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II. intelesul unor termeni

Insasi expunerea de motive in ceea ce priveste adoptarea Legii 286/2009
privind Codul penal, in ceea ce priveste capitolul mai sus mentionat, este una
neelaboratd. Se mentioneazd doar cid fextele preiau fara modificari de esentd
prevederile in materie cuprinse in Legea nr. 161/2003 privind unele masuri pentru
asigurarea transparengei in exercitarea demnitatilor publice, a functiilor publice si
in mediul de afaceri, prevenirea si sanctionarea coruptiei si in Legea 365/2002
privind comertul electronic®. La randul lor, nu prezintd explicatii relevante in acest
sens nici expunerile de motive privind Legea 187/2012 pentru punerea in aplicare a
Legii nr. 286/2009 privind Codul penal ori Legea 365/2002.

Etimologia normativa a infractiunii de la art. 250 Cod penal se identifica in
legile speciale mai sus mentionate, astfel ca actualmente infractiunea iese, in mare
parte, din cadrul normativ stabilit de acestea (fiind acum prevazuta in Codul penal).
Intelesul unor termeni regisiti in norma de incriminare este acum identificabil atat
in art. 180 Cod penal cét si in legile speciale.

Legiuitorul alege sa fie ermetic in definirea unor termeni care, de altfel, sunt
esenta incrimindrilor circumscrise sferei din care face parte si art. 250. Fara a relua
criticile dure dar juste din doctrind*, atragem atentia si asupra unei deficiente
normative ce imbraca forma unei definitii ciclice. Astfel, in art. 1 pct. 11 din Legea
365/2002 privind comertul electronic, republicata, se defineste termenul instrument
de plata electronica ca fiind instrumentul care permite titularului sau sa efectueze
urmdtoarele tipuri de operatiuni: a) transferuri de fonduri, altele decdt cele
ordonate si executate de institutiile financiare, b) retrageri de numerar, precum §i
incarcarea §i descarcarea unui instrument de moneda electronica. Totodata, la pct.
13 din acelasi act normativ, se defineste instrumentul de moneda electronica ca fiind
instrumentul de plata electronica reincarcabil, altul decdt instrumentul de plata cu
acces la distanta, pe care unitdtile de valoare sunt stocate electronic si care permite
titularului sd efectueze operatiunile de la pct. 11. In concluzie, conform definitiilor
legale in vigoare, instrumentul de plata electronica permite incarcarea si descarcarea
unui instrument de moneda electronica iar instrumentul de moneda electronica este
un instrument de platd electronicd care permite incércarea si descarcarea unui
instrument de moneda electronica. Nu suntem siguri cd, in aceste conditii, norma de
incriminare este suficient de clara si previzibila... Practica judiciara reuseste chiar si

3 Expunerea de motive, disponibild la: https://www.cdep.ro/proiecte/2009/300/00/4/em
304.pdf, ultima accesare 07.03.2024

* A se vedea: G. Zlati, ,,Criminalitatea informatici in Romania”, Jurnalul Baroului Cluj nr.
1/2021, pagina 14, V. Cioclei, Drept penal partea speciald I, Editia 8, Ed. C.H. Beck,
Bucuresti, 2023, p. 419; G. Zlati, S. Deleanu, ,,Efectuarea de operatiuni financiare in mod
fraudulos prin intermediul unui terminal POS (Point of Sale). Dezlegarea unei dezlegari de
drept”, disponibil la: https://www.juridice.ro/685203/efectuarea-de-operatiuni-financiare-
in-mod-fraudulos-prin-intermediul-unui-terminal-pos-point-of-sale-dezlegarea-unei-
dezlegari-de-drept.html , ultima accesare 1n 07.03.2024
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in aceste conditii tulburi s3 dea vlagd normei de incriminare®, semn cd magistratii
apreciaza indemnul lui Pitagora: ,,Magistratule! Nu fi dusmanul legiuitorului.”®

III. Obiectul juridic

Obiectul juridic generic este usor de decelat, fiind specific infractiunilor
contra patrimoniului. Specializarea acestuia se realizeazad prin grefarea relatiilor
patrimoniale pe o corecta utilizare a instrumentelor de plata fara numerar, precum
si a datelor de identificare care permit utilizarea acestora’. Totusi, acelasi autor
consacrat afirmd: ,,Concret, este protejat patrimoniul persoanelor posesoare de
conturi bancare susceptibile de operatiuni prin instrumente de plata fard numerar,
precum si patrimoniul posesorilor de valori monetare sau monede virtuale care pot
fi transferate, stocate si tranzactionate electronic.” Consider ca ar fi mai judicioasa o
nuantare a aspectelor pragmatice ce implicd obiectul juridic al acestei infractiuni.
Mai exact, anticipand dezvoltarea pe care o expun in cadrul sectiunii Subiect pasiv,
va fi protejat, poate chiar primordial, patrimoniul persoanei (juridice) cu care
titularul instrumentului de platd fara numerar intra in raporturi contractuale, specifice
dreptului bancar. Intr-adevir, avand element material alternativ, exist situatii in care
este protejat exclusiv patrimoniul posesorilor valorilor enumerate (de pilda,
posesorul unui wallet® in care se gisesc monede virtuale). Inchidem acest punct
constatand caracterul evident pluriofensiv al infractiunii.

IV. Obiectul material

Nu existd un consens in doctrind cu privire la acest aspect. Desi nu dorim sa
amplificam incertitudinea, nu putem sd nu observam cd opiniile dominante
(inexistenta unui obiect material® versus numerarul ori datele informatice referitoare
la fondurile banesti stocate pe instrumentele de moneda electronica'®) nu par sa fie
integral corecte.

3 Practica judiciard nu s-a impotmolit in aspecte de ordin terminologic si deseori a reusit
tragerea la raspundere penald pentru aceastd infractiune a celor vinovati (dupa cum se
observa in jurisprudenta amintitd pe parcursul lucrarii), interpretand ratiunea legiuitorului
in mod corect. In ciuda definitiilor precare a termenilor, simtul practic a prevalat, asociindu-
se corect notiunile din practicd (bancara) cu cele teoretice, de drept penal.

® Pitagora, Legile morale si politice, editura Antet, Oradea, 1996, pagina 192. Ma intreb daca
si afirmatia inversa se confirma. Multiple semne, precum modificarile aberante recente ale
infractiunilor contra libertatii si integritatii sexuale, ne ngrijoreaza ca nu.

V. Cioclei, op. cit., p. 418

$ In acest caz, discutim doar despre un wallet online. Pe de altd parte, vom argumenta in
lucrare ca un cold-wallet nu va intra sub sfera de protectie a normei. De asemenea, trebuie
diferentiat intre un wallet oferit ca serviciu de un tert si un non-custodial wallet, prima
ipoteza atragand ca premisa existenta unui raport contractual ale carui efecte asupra art.
250 CP se pot asemui celor atrase de contractele bancare.

° V. Cioclei, op. cit., p. 418

10 ] Kuglay, Comentariu, p. 542 apud V. Cioclei, op. cit., p. 418
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Mai multi autori apreciaza ca obiectul material este bunul vatamat sau pus
in pericol in mod nemijlocit prin actiunea/inactiunea prevazutd in norma de
incriminare'!. Astfel, apreciem si noi'?: obiectul material const in numerarul retras
ori datele de identificare utilizate (alin. 1 si 2) ori transmise (alin. 3), atét timp cat
ele sunt in format fizic.

Urmarea imediata nu apare decat concomitent cu schimbarea starii de fapt a
numerarului aflat in bancomat (ori datelor transmise) In urma interactiunii directe cu
acestea, prim indiciu cd aceasta este solutia corectd. De altfel, interactiunea
nemijlocitd din definitia obiectului material nu presupune per se interactiunea fizica
directd a faptuitorului cu bunul care formeazd obiectul material, ci doar ca
actiunea/inactiunea sa fie indreptatd direct asupra obiectului. Dacd am interpreta
primul rationament ca fiind corect, ar reiesi ca uciderea unei persoane prin Tmpuscare
nu are obiect material pentru ca faptuitorul nu interactioneaza ,,nemijlocit” cu
victima, interactiunea fiind mijlocita de pistol, ceea ce este dificil de acceptat (cum
aici actiunea este mijlociti de bancomat). In fine, numerarul este expresia materiala,
in cea mai rudimentard formd, a conceptului abstract de patrimoniu. Fiind o
infractiune din Titlul II si avand un element material susceptibil de interactiune
directd cu aceastd materializare a patrimoniului, considerdm ca aceasta este solutia
corecta.

In al doilea caz, datele de identificare pot fi, bineinteles, stocate in/pe
instrumente cu existentd fizicd, neexistand vreun impediment logic in a retine
posibilitatea ca ele sd constituie obiectul material al infractiunii avand in vedere
caracterul pluriofensiv al acesteia (de exemplu, un cod QR imprimat care constituie
cod de acces). Exista chiar situatii caind datele sunt stocate exclusiv fizic, fiind prea
complexe pentru a fi retinute de titularii lor, solutia impunandu-se cu atat mai mult
in cazul interferentelor ilicite cu acestea.

V. Subiectul activ
Subiectul activ nu este circumstantiat. Poate raspunde pentru savarsirea

aceste infractiuni inclusiv persoana juridicd, cu mentiunea ca pentru dovedirea
vinovatiei unei persoane juridice nu este suficient, dar este necesar, probatoriul cu

"' M. Udroiu, Sinteze de Drept penal Partea Generald, Vol. 1, Editia 4 Revizuiti, Ed. C. H.
Beck, Bucuresti, 2023, p. 137. In acelasi sens, a se vedea C. Duvac, Drept penal roman,
Vol. 1, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2021, p. 515; L. V. Lefterache, Drept penal partea
generala, Editia a 3-a, Ed. Hamangiu, Bucuresti, 2021, p. 180

12 In sensul ca beneficiul material obtinut este produs al infractiunii, a se vedea G. Zlati, in
G. Bodoroncea, V. Cioclei, 1. Kuglay, L. V. Lefterache, T. Manea, 1. Nedelcu, F.-M.
Vasile, G. Zlati, Codul penal. Comentariu pe articole, Editia 3, Ed. C. H. Beck, 2020, p.
924; In sensul ca instrumentele de plati electronica si datele informatice constituie obiect
material, a se vedea M. Dobrinoiu in V. Dobrinoiu et alia, Noul Cod Penal Comentat.
Partea speciald, Editia a II-a, Ed. Universul Juridic, 2014, p. 319
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privire la autoritatea exercitata asupra conduitei persoanei fizice care indeplineste
conditiile de tipicitate a infractiunii.'

VI. Subiectul pasiv

Intr-adevar, poate fi subiect pasiv orice persoand, fizicd sau juridicd, al
carei patrimoniu este pus in pericol prin efectuarea operatiunilor financiare in mod
fraudulos.'* La prima vedere totul pare clar, insd, diavolul se afld in detalii.
Observam ca practica judiciara retine in mod eronat, in cvasitotalitatea spetelor, care
subiect de drept are calitatea de subiect pasiv.!® Apreciem, pentru argumentele ce
urmeaza, cd in variantele cel mai des intalnite de concretizare a infractiunii (atunci
cand sunt retrase sau incarcate/descarcate valori din conturile bancare, fie prin
utilizarea cardurilor autentice/falsificate la POS, fie prin retragerea direct din
bancomat) subiectul pasiv este unitatea bancara cu care titularul contului se afld in
relatii contractuale. In acest sens, analizim dispozitiile Codului Civil, in ceea ce
priveste Contul bancar curent (art. 2.184 si urm.) si Depozitul bancar (art. 2.191 si
urm.).

In ceea ce priveste depozitul bancar, art. 2.191 alin. 1 prevede expres ci
»Prin constituirea unui depozit de fonduri la o institutie de credit, aceasta
dobéandeste proprietatea sumelor de bani depuse si este obligatd sa restituie
aceeagi cantitate monetard, de aceesi specie, la termenul convenit, sau, dupa caz,
oricand, la cererea deponentului, cu respectarea termenului de preaviz stabilit de
parti ori, in lipsd, de uzante.” Asadar, depozitarul (banca), in calitate de proprietar,
suporta si riscul or degradarii lor fortuite.'® Titularul contului are doar o creantd
asupra bancii'’.

Privitor la contul bancar curent, s-a statuat in literatura de specialitate ca
efectul translativ de proprietate al contractului de cont bancar curent se transpune
in dobdndirea dreptului de proprietate al institutiei de credit contractantd, in
privinta sumelor remise de catre client, din momentul predarii acestora." in sensul
raspunderii si pentru pieirea banilor ca urmare a infractiunilor, s-a spus ca ,,din

B L. V. Lefterache, ,,Analiza elementelor de probatoriu asupra vinovitiei persoanei juridice
in cauzele penale. Veriga lipsa. Evolutia practicii judiciare” in A. R. Trandafir, G.-A. Lazar
(coord.), Raspunderea penald a persoanei juridice, Ed. Solomon, 2021, p. 115

14V. Cioclei, op. cit., p. 418

15 Toatd jurisprudenta amintitd pe parcursul acestei lucrari constituie exemplu, subiectul pasiv
fiind intotdeauna titularul contului.

16 F. Deak, L. Mihai, R. Popescu, Tratat de drept civil. Contracte speciale, Vol. 111, Editia a

VI-a, Ed. Universul Juridic, Bucuresti, 2024, p. 61

17 {n sensul calificarii juridice a contractului de depozit bancar ca fiind ,,un imprumut acordat
bancii”, a se vedea Rada Postolache, ,,Depozitul bancar de fonduri in lumina noului Cod
Civil”, Journal of Legal Studies, Year VI, Supplimentary Issue, 1, 2011, p. 299

¥ Monna-Lisa Bellu Magdo, ,,Contractul de cont bancar curent”, Revista Dreptul nr. 8/2022,
disponibil la: https://lege5.ro/App/Document/gezdkmjxgm3dq/contractul-de-cont-bancar-
curent?pid=493154112&expression=, ultima accesare: 07.03.2024
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momentul depunerii banilor, banca suporta riscul pieirii fortuite (calamitati, furt
etc.)”"

Bineinteles, in aria noastra de interes, realitatea practica nu se rezuma doar
la aceste doua tipuri de contracte (totusi, preponderenta lor este covarsitoare) si,
posibil, nici méacar la specia contractelor bancare. De pildd, in ceea ce priveste
contractele incheiate cu entitatile ce oferd servicii de tranzactionare de monede
virtuale (si care pot emite instrumente de plata fard numerar in acest sens) clauzele
sunt diverse si complexe. Unele dintre cele mai importante astfel de entitati de pe
piatd, cum e Binance, stabilesc clauze contractuale care le exonereaza de raspundere
in cazurile in care tranzactiile au fost autorizate de titular, chiar ca urmare a greselii,
neglijentei, erorii ori fraudei*®. De aici rezulta cd ar trebui analizat in concreto daca
este incident un astfel de raport contractual in speta si, daca da, care sunt efectele
lui, pentru a se putea astfel determina persoana in a carei patrimoniu se produce
paguba (sau starea de pericol).

Un alt aspect deosebit de relevant este chiar definitia monedei electronice
prev. de art. 180 alin. 3, de unde aflam cd moneda electronica reprezintd valoarea
monetard stocatd electronic, inclusiv magnetic, reprezentind o creantd asupra
emitentului, emisa la primirea fondurilor cu scopul efectuarii de operatiuni de plata
si care este acceptatd de o persoand, alta decat emitentul de moneda electronicad.
Calificarea legald drept creantd asupra emitentului confirma alegatiile de pana
acum.

Este de inteles ca pragmatismul de care trebuie sd dea dovada Intregul proces
penal a impins la ignorarea acestor consideratii’!, mai de graba teoretice decat
prietene cu celeritatea procesului. Insd decelarea subiectului care are calitatea de
subiect pasiv nu reprezintd interes doar din punct de vedere teoretic. Identificarea
corecta a subiectului pasiv este, apreciem, un aspect esential al legalitétii procesului
penal, influentdnd drastic arii precum competenta organelor judiciare si actiunea
civila.

Isi gaseste, mutatis mutandis, utilitatea afirmatia unui specialist in domeniul
criminalitatii informatice: ,,Apreciem ca practica judiciard ar trebui sa dea dovada
de o mai mare deschidere in ceea ce priveste o schimbare de paradigma in acele

9 F. Deak, L. Mihai, R. Popescu, op. cit., p. 85

20 https://www.binance.com/en/terms, a se vedea punctul 12.2 din sectiunea Tranzactii

2l Spre exemplu, a se vedea M. Peter, ,,Raportul dintre infractiunea de fraudi informatica,
prevazuta de art. 249 Cod penal si infractiunea de efectuarea de operatiuni financiare in
mod fraudulos, prevazuta de art. 250 Cod penal”, 07.01.2022, disponibila
lahttps://www juridice.ro/692921/raportul-dintre-infractiunea-de-frauda-informatica-
prevazuta-de-art-249-cod-penal-si-infractiunea-de-efectuarea-de-operatiuni-financiare-
in-mod-fraudulos-prevazuta-de-art-250-cod-penal.html: ,,/n concret, recurgdind la un
exemplu cdt se poate de simplu, este evident ca o sumd de bani transferata fraudulos din
contul unei persoane, prin accesarea fara drept a serverului unei banci, apartine
titularului de cont (respectiv a clientului bancii care beneficiaza de serviciile bancare)”
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situatii in care incadrarea juridicd acceptatd cu o larga majoritate ajunge in timp
sd fie pusa sub semnul intrebarii in literatura de specialitate.”*

VII. Latura obiectiva
Situatia premisa

S-a aratat in doctrina ca situatia premisa consta in existenta unui instrument
de platd fard numerar.”> Considerdm ca si in acest caz se impun citeva mentiuni.
Astfel, avem in vedere ca infractiunea prev. in art. 250 Cod penal este una cu
continuturi alternative?® iar alin. 3 incrimineaza o infractiune de sine stitatoare.
Asadar, exista posibilitatea retinerii comiterii infractiunii prev. de art. 250 alin. 3
chiar daci situatia premisa nu este indeplinita®® (de pildd, transmiterea neautorizata
de date are loc, in scopul prevazut de norma, insd faptuitorul nu cunoaste ci
instrumentul de platd fara numerar si-a incetat existenta, poate chiar anterior
adoptarii rezolutiei infractionale®).

Elementul material

Existd doui cerinte esentiale atasate elementului material: prima, fapta sa
fie savarsita prin utilizarea unui instrument de platd fard numerar sau a datelor de
identificare care permit utilizarea acestuia i, a doua, operatiunile sa se realizeze fara
consimtimantul titularului. In legatura cu prima cerinti, s-a retinut in jurisprudenta
ca:

,.In drept, faptele inculpatului care a gisit in parcare un card bancar, eliberat
pe numele persoanei vatdmate iar ulterior, utilizand acel card, a efectuat fara drept
si consimtamdntul titularului, un numadr de 12 tranzactii de achizitii bunuri
(contactless), | ...] debitand astfel contul persoanei vatamate, cu suma totald de 762
de lei, intrunesc elementele constitutive ale infractiunilor de: efectuarea de
operatiuni financiare in mod fraudulos, prev. de art. 250 alin. 1 Cod penal (12 acte
materiale), cu aplic. art. 35 alin. 1 Cod penal si acces ilegal la un sistem informatic,
prev. de art. 360 alin. 1 si 3 Cod penal (12 acte materiale), cu aplic. art. 35 alin. 1
Cod penal, ambele cu aplic. art. 38 alin. 1 Cod penal.”?” Am ales s3_evocam aceastd
argumentare Intdlnitd in practicd si pentru cd ne este dificil s& acceptam ca in

22 G. Zlati, S. Deleanu, op. cit.

V. Cioclei, op. cit., p. 418

24 Pentru explicatii a se vedea M. Udroiu, op. cit., p. 184. In acelasi sens, a se vedea V. Cioclei,
op. cit., p. 423

25 Avand in vedere ca repreintd o infractiune autonoma, ar fi fost mai judicios ca doctrina sa
mentioneze fie ca situatia premisa nu se aplica global in cadrul art. 250, fie ca pentru alin.
(3) situatia premisd este cel mult reprezentata de existenta respectivelor date de
identificare.

26 Subliniez ci nu fac aici referire la o tentativd neidonee, cum ar fi atunci cand instrumentul
de platd fara numerar nu a exsitat decat in imaginatia faptuitorului.

27 Tribunalul Suceava, Hotarare nr. 340/2023 din 18.12.2023
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respectiva infatisare a infractiunii (plata prin POS) este legala retinerea concursului
cu art. 360. Desi s-a argumentat coerent anterior?®, si nu consider o aprofundare
suplimentara revelatoare, observdm in deciziile chiar recente ale instantelor
nationale extinderea pe cale pretoriand a notiunii de acces la un sistem informatic.
Existd o serie de hotarari care, desi identificd argumentele doctrinare in sensul
de realitatea procesului logic ce std la baza acestor plati*. Urmatoarele sunt doar
cateva dintre hotararile care preiau acest argument: Hotararea nr. 1242/2023 din
19.10.2023 pronuntatd de Tribunalul Bucuresti®’; Hotararea nr. 250/2023 din
22.11.2023 pronuntata de Tribunalul Ilfov®'; Hotararea nr. 365/2023 din 28.03.2023
pronuntatd de Tribunalul Bucuresti*. Pe 1anga faptul ca argumentarea in favoarea
retinerii concursului ideal cu art. 360 este una sofistica, in cel mai bun caz, organele
judiciare extrapoleaza notiunea de acces la un sistem informatic asa incat si
trimiterea unui mesaj prin WhatsApp devine acces la un sistem informatic, conform
explicatiilor invocate. Aceastd argumentare a instantelor face posibila incidenta art.
360 si atunci cand se efectueaza plati online folosind exclusiv datele de identificare
ale instrumentului de plata fara numerar, faptuitorul plasand o comanda pe site-ul
comerciantului, sistemul informatic al bancii procesand automat aceasta comanda,
garantandu-i astfel ,,accesul la un sistem informatic”. Totusi, exista instante care
incadreaza o astfel de conduita, in mod corect, ca intrunind elementele constitutive
ale art. 250, exclusiv. In acest sens, a se vedea:

Hotararea nr. 904/2023 din 21.12.2023 pronuntata de Judecdtoria Piatra-
Neamt: ,,In drept, faptele inculpatului carea efectuat mai multe tranzactii bancare

8 In ceea ce ne priveste, in ipoteza in care inculpatul utilizeaza in mod fraudulos un

instrument de plata electronica la un terminal POS sau utilizeaza datele de identificare ale
acestuia pentru achizitionarea de bunuri sau servicii pe Internet, nu discutdm despre un
acces la un sistem informatic ci despre o simpld comunicare (transmitere) de date
informatice. De asemenea, prin reducere la absurd, chiar daca am discuta despre un acces
la un sistem informatic, acesta ar fi unul autorizat (cu drept).” — G. Zlati, S. Deleanu, op.
cit.
»Aceastd deosebire de ordin tehnic, desi corectd, nu este in masura a Inldtura Intrunirea
elementelor constitutive ale infractiunii prevazute de art. 360 alin. (1) C.pen., ci doar pe
cele ale variantelor agravate prevazute de art. 360 alin. (2) si (3) C. pen. in acest sens,
instanta retine ca prin intermediul operatiunii contactless, agentul nu obtine acces efectiv
la nicio data informatica, simpla plasare a cardului bancar in proximitatea terminalului
POS stabilind legatura si accesul la sistemul informatic. Din ratiuni evidente de securitate,
operatiunea contactless nu permite decat autorizarea unei plati in suma mica dar nicio alta
operatiune ce poate fi operata, de exemplu, prin bancomat, o diferentd de tratament juridic
in acest sens fiind pe deplin justificata.”
30 Hotarare nr. 1242/2023 din 19.10.2023 pronuntatd de Tribunalul Bucuresti, cod RJ
62779756¢ (https://www.rejust.ro/juris/62779756¢). Ultima consultare: 22 martie 2024.
31 Hotarare nr. 250/2023 din 22.11.2023 pronuntatd de Tribunalul Ilfov, cod RJ g8¢58976¢
(https://www.rejust.ro/juris/g8e58976e). Ultima consultare: 22 martie 2024.
32 Hotarare nr. 365/2023 din 28.03.2023 pronuntati de Tribunalul Bucuresti, cod RJ
623275987 (https://www.rejust.ro/juris/623275987). Ultima consultare: 22 martie 2024.
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prin metoda de plata Google Payment, folosind, fara drept, datele de pe cardul
bancar apartindnd persoanei vatamate, cauzandu-i un prejudiciu in cuantum de
1952 de lei, intrunesc elementele constitutive ale infractiunii de efectuare de
operatiuni financiare in mod fraudulos, in forma continuata (35 de acte materiale),
prevazuta de art. 250 alin. 1 Cod penal, cu aplicarea art. 35 alin. 1.”

Hotarare nr. 626/2023 din 29.09.2023 pronuntatad de Judecatoria Sibiu:
,Fapta inculpatei care In baza unei rezolutii infractionale unice, a folosit cardul
bancar emis pe numele persoanei vatdmata, efectudnd 17 tranzactii contactless cu
acel card, creand un prejudiciu in valoare de 816,77 lei, intruneste elementele
constitutive efectuarea de operatiuni financiare in mod fraudulos in forma
continuata, prev. de art. 250 alin. 1 C.pen. cu aplic. art. 35 alin. 1 C.pen. (17 acte
materiale).”

Hotararea nr. 78/2018 din 26.01.2018 pronuntatd de Judecatoria Sectorului
2 Bucuresti: ,,In drept, faptele inculpatului constand in aceea ci a gasit cardul de
debit cu functia ,,contactless” activata si a dispus de acesta ca de bunul sau, realizand
operatiuni de plata, respectiv, ulterior[...] a efectuat un numar total de 10 operatiuni
de plata prin POS, folosind cardul indicat, fara consimgamantul titularului, cauzand
un prejudiciu total de 766,34 lei, Intrunesc elementele constitutive ale infractiunii
unice de Insusirea bunului gasit, fapta prev. si ped. de art. 243 alin. 1 C.p. si a
infractiunii in forma continuatd de efectuare de operatiuni financiare in mod
fraudulos, fapta prev. si ped. de art. 250 alin. 1 C.p., cu aplicarea prevederilor art. 35
alin. 1 C.p., alcatuita din zece acte materiale, cu aplicarea prevederilor art. 38 alin. 2
C.p., privind concursul formal de infractiuni.”

Hotarare nr. 189/2024 din 29.02.2024 pronuntatd de Judecatoria Buzau:
»Fapta inculpatului care a efectuat un numar de patru pliti electronice on-line din
contul bancar al persoanei vatamate prin utilizarea fara acceptul titularului contului,
a datelor de identificare ale cardului bancar, cauzand un prejudiciu in valoare de
2.850 lei, intruneste elementele constitutive ale infractiunii de efectuarea de
operatiuni financiare in mod fraudulos, prev. si ped. de art. 250 alin. (1) Cod penal,
cu aplicarea art. 35 alin. (1) Cod penal.”

In ceea ce priveste a doua cerinti, este lesne de observat ci un eventual
consimtamant al titularului nu ar atrage incidenta art. 22 CP, eliminand
antijuridicitatea, ci chiar lipsa tipicitatii obiective a faptei, cu consecintele care
decurg natural de aici. Nici art. 30 CP, eroarea, nu produce efectele obisnuite
(privind imputabilitatea), eroarea asupra existentei consimtamantului privind
tipicitatea subiectiva.?*

Exista totusi o problema de tehnica legislativa aici. Exprimarea legiuitorului
este care poate genera controverse, acest fard consimtamdnt putdnd conduce la
consecinte nedorite in practicd**. Bundoard, sotul care, fard a avea consimtdmantul

33 Pentru aplicarea acestui rationament intr-o ipoteza similard a se vedea: M. Udroiu, Sinteze,
p- 333 apud T'Manea, C.N. Constantinescu-Maruntel, H. S. Tiugan, Drept penal. Partea
speciald, Ed. Hamangiu, 2022, p. 371

3 1n sensul ci ,dispozitiile de drept civil ar putea dobandi relevanta” cu privire la astfel de
circumstante practice, a se vedea G. Zlati, Tratat de..., op. cit., p. 221
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sotiei de a depune fonduri ci doar de a retrage, foloseste cardul bancar al acesteia la
unul dintre ATM-urile care permit si depunerea de fonduri, in scopul de a o gratifica,
comite art. 250. Argumentul este cu atat mai relevant cand observam ca pentru
aceasta infractiune punerea in miscare a actiunii penale se face din oficiu.

De lege ferenda, propunem inlocuirea sintagmei fara consimtamadntul
titularului, cu sintagma fara drept. Consideram ca astfel s-ar ,,protegui” just si util
relatiile sociale ce fac obiectul juridic al infractiunii si s-ar scoate din sfera de actiune
a normei alte conduite fara valente penale.

Privitor la alin. (1), elementul material este alternativ si consta intr-o
actiune.*

» Efectuarea unei operatiuni de retragere de numerar

.in drept, faptele inculpatei care a folosit cardul bancar al persoanei
vatamate §i a retras numerar fard a avea acordul acestuia de la A.T.M., producand
un prejudiciu de 27 500 de lei intrunesc elementele constitutive ale infractiunilor de
acces ilegal la un sistem informatic prev. de art. 360 alin. 1 si 2 C.P cu aplic. art 35
alin. 1 C.P. (sase acte materiale), in concurs formal prev. de art. 38 alin. 2 C.P. cu
infractiunea de efectuare de operatiuni financiare in mod fraudulos prev. de art. 250
alin. 1 C.P., cu aplic. art. 35 alin. 1 C.P. (sase acte materiale).”3®

» Efectuarea unei operatiuni de incércare sau descarcare a unui instrument
de moneda electronica

»Inculpatul a profitat de faptul ca persoana vatamata lipsea temporar de la
birou, si a scos din portofelul acesteia cardul siu bancar pe care l-a fotografiat. In
aceeasi zi, inculpatul a inregistrat datele cardului bancar al persoanei vitimate pe
contul sdu personal deschis pe site-ul de pariuri online care i-a permis ca sumele
virate de pe acest card sa fie folosite pentru efectuarea de pariuri pe site-ul mentionat.
In acest mod, in cursul aceleiasi zile, inculpatul a pariat, in patru randuri, sumele de
200 EUR, 50 EUR, 10 EUR si 90 EUR. Intrucdt in urma celor patru pariuri,
inculpatul a cdstigat suma de 800 EUR, ca sa isi acopere urmele, a restituit suma
totala de 350 EUR persoanei vatamate, efectudnd, de aceastd datd, o tranzactie in
sens invers, din contul sau de pariuri online, in contul colegului sau.”>’

on drept, faptele inculpatului care a efectuat un numir de 12 plati
electronice contactless la diferite statii de alimentare cu carburant, in valoare totala
de 674,08 lei, cu cardul bancar si cu alt card bancar apartinand persoanei vatamate,
pe care aceasta le-a pierdut in ziua respectiva, imprejurdri prin care inculpatul a

33 V. Cioclei, op. cit., p. 420

3 Tribunalul Vaslui, Hotardre nr. 133/2021 din 25.11.2021, cod RJ g92653d8g,
(https://www.rejust.ro/juris/g92653d8g), ultima accesare: 25.03.2024

37 Tribunalul Covasna, Hotarare nr. 3/2019 din 23.01.2019, cod RJ 52e637984
(https://www.rejust.ro/juris/52e637984)
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descarcat suma respectiva de bani de pe instrumentele de moneda electronica ale
titularului, fard a avea consimtamantul acestuia.”®

» Transfer de fonduri, valoare monetara sau moneda virtuala

,»Avand telefonul mobil al persoanei vatamate, pe care se aflau instalate mai
multe aplicatii de mobile banking (ale céror parole se aflau notate in aplicatia Notes
de pe dispozitiv), a efectuat 4 operatiuni financiare in mod fraudulos, in sensul cé a
transferat din contul deschis la banca al persoanei vatamate cdtre contul persoanei
vatamate de Revolut, cdte 700 lei, in 4 rdanduri.”’

Alin. (2) aduce o schimbare doar in ceea ce priveste cerinta esentiala atasata
la verbum regens, modalitatile normative prev. la alin. (1) fiind savarsite in acest caz
prin utilizarea neautorizatd a oricaror date de identificare sau prin utilizarea de
date de identificare fictive. Ne intrebdm in ce masurd era necesard o variantd
asimilata a infractiunii avand in vedere ca printr-o minima interventie asupra cerintei
esentiale atasate elementului material de la alin. (1) s-ar fi exclus nevoia prezentei
alineatului secund, ngloband intr-o singurd cerintd toate variantele? Apreciem o
asemenea solutie mai simpld si mai utild cu atdt mai mult cu cat observam ca
diferentele dintre varianta tip si cea asimilatd sunt minime, nu de ordin calitativ sau
de esenta iar sanctiunea prevazuta este, bineinteles, aceeasi. Astfel, s-ar fi evitat si
discutiile hilare din literatura de specialitate.*’

Conform alin. (3) transmiterea neautorizata a datelor poate capata multiple
forme, de la transmiterea prin viu grai sau scriere pana la mijloace de comunicare la
distanta, tehnologice.

Un aspect ce starneste curiozitatea apare in legatura cu Decizia RIL 15/2013
prin care se stabileste ca folosirea unui card autentic/falsificat fara consimtamantul
titularului pentru a efectua retrageri de numerar intruneste elemntele constitutive ale
infractiunilor prev. de art. 250 (1) si art. 360 alin. (1), (2) si

(3). Ce se va retine participantului dacd autorului amintit in RIL i se
transmite, de pilda, codul PIN de catre complice? La prima vedere, raspunsul este ca
i se va retine comiterea infractiunii prev. la art. 250 alin. (3), transmiterea
neautorizatd a datelor de identificare [...]. Totusi, trebuie si avem in vedere si
incriminarea de la art 365 alin. (1) lit. b) care pedepseste, printre altele, distribuirea
sau punerea la dispozitie sub orice forma de: parole, coduri de acces sau alte
asemenea date informatice care permit accesul total sau partial la un sistem
informatic, in scopul savarsirii uneia dintre infractiunile prev. de art. 360-364.
Concluzionand, putem oare spune cd acest complice va raspunde pentru un concurs
ideal de infractiuni intre art. 250 (3) si art. 365 (1) b)? Dihotomia obiectului juridic

38 Hotarére nr. 5/2022 din 12.01.2022 pronuntatd de Tribunalul Buziu, cod RJ 9827g5685
(https://www.rejust.ro/juris/9827g5685)

3 Tribunalul lasi, Hotarre nr. 120/2024 din 05.03.2024, cod RJ 4e8893453, (https://
www.rejust.ro/juris/4e8893453)

40 Marturiesc faptul ca imi este foarte greu sd pricep de unde apare functionarul institutiei
emitente 1n peisajul variantei asimilate si de unde au autorii opiniei convingerea ca discuta
despre <<o forma de participatie improprie>>1?!" (V. Cicolei, op. cit., p. 424)

Arena luris Volumul 3, nr. 1/2024 91



ne sugereazd astfel*!. Altfel, am accepta ca legiuitorul a sanctionat prin doud

infractiuni diferite aceeasi conduita, cu aceeasi urmare si protejand aceleasi relatii
sociale.

Urmarea imediata

Aceasta constd in creearea unei pagube patrimoniale, inerentd in anumite
modalitati normative, ori in creearea unei stari de pericol, in alte variante*’. De
exemplu, dacd In cazul retragerii de numerar ori descércarii unui instrument de
moneda electronica nu avem retineri in a sustine ci intotdeauna vorbim despre o
paguba, un rezultat, dar in celelalte cazuri nu putem sustine acelasi lucru. incircarea
unui instrument de moneda electronica ori transmiterea datelor de identificare in
sensul alin. (3) creeaza stari de pericol pentru valorile sociale protejate. Avand in
vedere ca operatiunea de transfer de fonduri poate opera in ambele sensuri, adica de
a transfera din si catre cont, urmarea va fi fie o paguba, fie o stare de pericol, desi In
doctrind nu a fost observatd aceastd dualitate a variantei elementului material®.
Pericolul in aceste cazuri este abstract.

Problema incarcarii sau transferarii de fonduri catre contul titularului apare
ca interesantd din perspectiva analizarii urmdrii imediate. A afirma ca acestea
contureaza urmari de rezultat implicd acceptarea faptului cd norma incrimineaza o
fapta ce produce o ,,vatamare pozitivd”, un beneficiu persoanei vatamate, ipoteza
mai dificil de acceptat.** Consider ca intr-o astfel de situatie, desi strict formal s-ar
putea afirma cd infractiunea este una de rezultat, este de preferat sd apreciem
caracterul de pericol ca indepartandu-1 pe cel de rezultat, mai ales ca in fapt, de cele
mai multe ori, acest tip de acte de executare vor avea loc pentru ascunderea urmelor,
ceea ce intareste caracterul de pericol enuntat.

Privitor la momentul in care infractiunea se consuma, acesta diferd dupa cum
variazd elementul material. Astfel, efectuarea unei operatiuni de retragere de
numerar se va consuma la momentul acceptarii acestei operatiuni de catre operatorul
bancar, concomitent cu descarcarea contului aferent instrumentului de plata fara
numerar. Dacd operatiunea este fals acceptatd, in realitate nefiind procesata
/nereflectandu-se 1n contul titularului, infractiunea ramane in stadiul de tentativa

4l Pentru aplicarea unui rationament similar, a se vedea T. Manea, C.N. Constantinescu-
Maruntel, H. S. Tiugan, op. cit., p. 521

# n sens similar, cum ci infractiunea nu poate fi calificata global ca fiind una de pericol a
se vedea: G. Zlati, in G. Bodoroncea, V. Cioclei, I. Kuglay, L. V. Lefterache, T. Manea, 1.
Nedelcu, F.-M. Vasile, G. Zlati, Codul penal. Comentariu pe articole, Editia 3, Ed. C. H.
Beck, 2020, p. 928. in sensul ci infractiunea este una de pericol: M. Dobrinoiu in V.
Dobrinoiu et alia, Noul Cod Penal Comentat. Partea speciala. Editia a II-a, Ed. Universul
Juridic, 2014, p. 323

43, De altfel, nu ne putem imagina un exemplu in care retragerea de numerar sau efectuarea
de transferi de fonduri sa nu producd o paguba” — G. Zlati et al., op. cit., p. 928

# In sensul ca infractiunea de rezultat este asociata cu termenul vitamare, a se vedea: M.
Udroiu, op. cit., p. 193

92  Arena luris Volumul 3, nr. 1/2024



(inclusiv atunci cand faptuitorul greseste datele de identificare ale instrumentului de
plata fard numerar)*. Ulterior acceptdrii este irelevanta iesirea propriu-zisa a banilor
din bancomat. Incarcarea, descircarea unui instrument de moneda electronica vor
atrage consumarea infractiunii, in mod evident, atunci cdnd suma incarcata ajunge
in cont, repsectiv cand paguba se reflectd in acesta. Transferul de fonduri, moneda
electronicd sau moneda virtuala urmeaza acelasi regim cu Incarcarea si descarcarea.

Legatura de cauzalitate

Avand in vedere aprecierile pe care le-am formulat in ceea ce priveste
elementul material alternativ si urmarea socialmente periculoasd, rezultd cd in
variantele de realizare a elementului material ce presupun un rezultat legatura de
cauzalitate va trebui doveditd. In celelalte cazuri (incdrcarea unui instrument de
moneda electronica si transferul cétre contul titularului) de la alin. (1) si (2), urmarea
imediatd constad intr-un pericol abstract, legatura de cauzalitate rezultand ex re. La
fel stau lucrurile si pentru infractiunea prev. la alin. (3).

VIII. Latura subiectiva
S-a retinut*, inclusiv 1n jurisprudentd*’, ca sunt incidente ambele forme ale
intentiei, directd si indirecta. Aprecierea formei de vinovatie incidente pentru alin.
(3) este oneroasa. Desi, textual, este usor de observat calificarea intentiei prin scop,
acest lucru implica sd acceptdm neacoperirea unor situatii cu un grad de pericol
insemnat. De pilda, transmiterea unui ansamblu de date, in mod neautorizat, printre
care se numara si cele ce permit efectuarea actiunilor prevazute la alin. (1), fiindu-i
indiferent faptuitorului la ce vor fi folosite, atrage incidenta intentiei indirecte,
nefiind indeplinit scopul prevazut de norma. Poate ca s-a apreciat de legiuitor ca
extinderea sferei de aplicabilitate a alin. (3) nu respectd principiul ultima ratio, asa
ca ne vom conforma alegerii sale.

IX. Forme ale infractiunii. Relatia cu alte infractiuni

Participatia este posibila in toate formele.*® In ceea ce priveste complicitatea
sunt interesante urmatoarele aspecte ce atrag o incriminare autonoma a acesteia.

Observand elementul material al infractiunii din alin. (3), constatdm ca este
astfel incriminatd o forma de participatie secundard la infractiunea prev. la alin. (1).

4 G. Zlati et al., op. cit., p. 929

4V, Cioclei, op. cit., 422

47 Tribunalul Prahova, Hotdrare nr. 261/2021 din 18.12.2021

48 Exemplu pentru coautorat: X si Y, in virtutea unei legdturi subiective bilaterale si in baza
unei rezolutii infractionale comune, decid sa efectueze retrageri de numerar de pe cardul
lui Z, fara consimtamantul acestuia. X efectueaza prima retragere, atingdnd suma limita
pentru o singura retragere de numerar si 1i paseaza cardul lui Y pentru a efectua si el o
retragere de numerar in cuantumul maxim permis de banca.
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Complicitatea constand 1n transmiterea neautorizatd catre altd persoand a oricaror
date de identificare in vederea efectudrii uneia dintre operatiunile de la alin. (1) se
transforma 1n autorat privind infractiunea din alin. (3).

Acelasi mecanism se aplicd si in ceea ce priveste art. 250!, operatiuni ilegale
cu instrumente de platd fard numerar. Alin. (2) incrimineaza inclusiv dobdndirea
pentru sine sau pentru altul®, inclusiv prin primire, insusire, cumparare sau ca
urmare a unei operatiuni precum transferul, importul, exportul, vanzarea, transportul,
distribuirea sau punerea la dispozitie in vederea utilizarii frauduloase®® a unui
instrument de plata fara numerar obtinut prin savarsirea uneia dintre faptele prev. la
art. 228 [...]. Asadar, si aici o forma de participatie secundara la infractiunea de la
art. 250 este incriminata.

In aceeasi ordine de idei, art. 251 incrimineazi o conduiti care constituie
complicitate concomitentd la sdvarsirea infractiunii de efectuare de operatiuni
financiare in mod fraudulos: acceptarea unei operatiuni dintre cele prev. de art 250!
cunoscand ca este efectuata folosind un instrument de plata fard numerar falsificat
sau utilizat fara consimtamantul titularului sau (sau cunoscand ca este efectuata prin
utilizarea neautorizatd a oricaror date de identificare ori prin utilizare de date de
identificare fictive).

Actele de pregatire sunt posibile, unele chiar incriminate, dupad cum
urmeaza:

Identificadm o ipoteza de lucru interesanta in cazul alin. (3). Incriminarea nu
se rezuma doar la pedepsirea acestei forme de complicitate la alin. (1). Norma
permite tragerea la rdspundere penald chiar a faptuitorului care transmite neautorizat
date cétre alta persoana In vederea efectudrii operatiunilor prev. de art. 250 de catre
el insusi (de pilda, faptuitorul transmite mai multe coduri PIN de care a luat la
cunostintd incidental unei alte persoane care sd le pastreze si de la care sa le
recupereze la momentul savarsirii operatiunilor de la alin. 1). Aceste actiuni au
natura unor acte pregatitoare si sunt, dupd cum vedem, incriminate.

Art. 250!, operatiuni ilegale cu instrumente de platd fard numerar,
incrimineazd ca act preparatoriu, in alin. (1): Detinerea in vederea utilizarii
frauduloase a unui instrument de platd farda numerar insusit prin savarsirea uneia
dintre faptele prev. la art. 228 [...]. Alin. (2) al aceluiasi articol pedepseste ca act de
pregatire dobdndirea pentru sine [...] in vederea utilizarii frauduloase a unui
instrument de platd fird numerar [...]. Intrucat alin. (3) si (4) nu prevad ca cerinta
esentiald atasata elementului material scopul utilizarii frauduloase a instrumentului
de plata fara numerar, rationamentul nu se mai aplica.

4 Dacd dobandirea se face pentru sine, actul de pregitire ar fi comis chiar de autorul
infractiunii iar acesta va fi absorbit in continutul infractiunii, in acest sens: M. Udroiu, op.
cit., p. 359

50 Argumentul subzistd atdt timp cAt prin utilizarea frauduloasd intelegem savarsirea

infractiunii de la art. 250 CP.

S Art. 251 nu prevede per se trimiterea la art. 250 insi exista identitate.
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Tentativa este sanctionatd conform art. 252. Este posibild si retinerea
comiterii infractiunii in forma continuata.

Desi speram ca relatia cu art. 228, furtul, este clarificatd, practica foarte
recentd ne contrazice. Organele judiciare inca nu aplica dispozitiile legale incidente
in astfel de cauze in mod coerent, global. ,,In acest context, trebuie precizat ca, n
masura In care existd un act de sustragere al instrumentului de plata electronica,
urmat de efectuarea unei operatiuni financiare in mod fraudulos, se va retine cu un
concurs real intre art. 228 si art. 250 C.p. In acest caz, instrumentul de plata
electronica reprezinta obiectul material al infractiunii de furt.”**> In speti erau
aplicabile dispozitiile art. 250" alin. (2), instanta nu a tinut cont de aceasta, desi
norma prevede: dobdndirea [...] inclusiv prin insusire in vederea utilizarii
frauduloase a unui instrument de plata fara numerar obtinut prin savdrsirea uneia
dintre faptele prev. la 228 [...]. Avand in vedere natura incriminarii de la art 250",
fiind pedepsit un act de pregatire al infr. de la art. 250, atunci cand aceasta din urma
se consuma ar trebui apreciat ca actul de pregatire este absorbit. Ba mai mult, avand
in vedere cd art. 250" absoarbe infractiunea de furt, rezulta ca in astfel de spete solutia
corectd este retinerea in sarcina inculpatului exclusiv®® a infractiunii prevazute de
art. 250%, vorbind aici despre o absorbtie in cascadd’*. Un rationament similar
poate fi realizat si plecind de la opinia din doctrind conform careia ,frauda
informatica este, in realitate o specie de furt, realizatd printr-un sistem informatic.”>¢
Daca acceptam si faptul ca art. 250 este 0 norma speciald raportata la art. 249, rezulta,
bineinteles, ca si norma speciala va absorbi furtul.

Intrucat efectuarea de operatiuni financiare in mod fraudulos poate viza si
monedele virtuale, atragem atentia unei situatii care la prima vedere pare acoperita
de incriminarea de la art. 250, desi nu este asa. Este vorba despre asa-numitele cold-
wallet, in special cele de tip non-custodial. Acestea sunt instrumente asupra cérora
titularul are control deplin, in care sunt stocate cheile private ale monedelor virtuale
(,,cryptomonede™) si care nu iau contact cu contractele inteligente. Daca actiunea
ilicitd de ,transfer de moneda virtuald” se face din acest tip de dispozitiv, nu va fi
incident art. 250, ci art. 249, frauda informatica®’. Solutia se justificd intrucat acest
dispozitiv hardware nu este un instrument de platd fard numerar. Totodata, ,,in

52 Tribunalul Cluj, Hotarare nr. 34/2024 din 16.02.2024

53 Tn acest sens, a se vedea ICCJ, sectia penald, decizia nr. 5288/2006. in aceastd cauza,
instanta suprema a decis chiar faptul ca furtul se va absorbi 1n infractiunea de efectuare de
operatiuni financiare in mod fraudulos.” (G. Zlati, ,Frauda Informatica. Aspecte
controversate”, Universul Juridic Premium nr. 3/2020. in sens contrar, a se vedea V.
Coman, ,,Tentativa la infractiunea de efectuare operatiuni financiare in mod fraudulos.
Acces ilegal la un sistem informatic. Concurs de infractiuni. Recidiva [notd de
jurisprudenta]”, Revista Universul Juridic Premium nr. 6/2021

54 Pentru un rationament similar, privind natura de act de pregitire a art. 365 CP ce va fi
absorbit de forma consumata a art. 360 CP, mai ales in cadrul unei unitati de imprejurare,
a se vedea G. Zlati, Tratat de criminalitate informatica, Vol. I, Ed. Solomon, 2020, p. 268

35 Idem, p. 607

6 V. Cioclei, op. cit., p. 412

57 {n sens similar, a se vedea M. Peter, op. cit.
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ipoteza tranzactionarii de criptoactive de tipul NFT-urilor (n.n. - nefiind moneda
virtuald), va putea avea incidenta art. 249 C. pen. privind frauda informatica, aceasta
fiind norma generald in raportat cu art. 250 C. pen.”

Ne-am 1intrebat de ce in practica judiciard nu intdlnim nicio spetd in care
atunci cand faptuitorul foloseste un card autentic/falsificat, fara consimtdmantul
titularului, pentru a efectua o platd prin POS, sa fie retinutd si infractiunea de
ingelaciune (art. 244 CP). Considerdm cé la prima vedere s-ar putea argumenta in
acest sens. Aderdm la opinia profesorilor nostri, conform céareia, conduita
faptuitorului in sensul art. 244 poate consta si intr-o inactiune, cu Incalcarea
obligatiei generale de a comunica persoanei interesate adevarul si de a actiona cu
buni-credinta.*® In sens similar ipotezei evocate, aceasta laturd a doctrinei retine ca
atunci cand casierul este indus in eroare cu privire la pretul/tipul/cantitatea/etc.
produsului se va retine infractiunea de inselaciune.® Or, si in acest caz paguba nu se
va produce 1n patrimoniul casierului c¢i in patrimoniul persoanei juridice care
comercializeaza produsele. Asadar, mutatis mutandis, rationamentul se aplica si in
circumstantele propuse de noi. Astfel, fapta unei persoane de a induce in eroare
casierul, pretinzand tacit ca instrumentul de plata fard numerar 1i apartine, obtinand
de la acesta ,,accesul”®! la POS, producand o paguba in patrimoniul bincii emitente
a cardului prin efectuarea unei plati cu un card ce nu i apartine si fara
consimtdmantul titularului, pare ca intruneste elementele constitutive ale
infractiunilor prev. de art. 244 si art. 250, aflate in concurs ideal®?. Argumentul s-ar
impune si pentru cd incriminarea de la art. 251, acceptarea operatiunilor financiare
efectuate in mod fraudulos, ne forteaza sa acceptim cad in contextul in care
comerciantul, cunoscand circumstantele delictuoase de fapt, acceptd o astfel de
operatiune, raspunde pentru infractiunea mentionatd. Deci vicierea
consimtdmantului sau prin inducerea in eroare specifica art. 244 ar trebui s conduca
la concurenta acestei infractiuni. Daca plata s-ar efectua la casele de tip self-
checkout, intrucat nu mai intervine inducerea in eroare a unei persoane, nu mai
putem vorbi despre concursul cu art. 244, acest exemplu aratind totodatd ca
infractiunea de la art. 250, in coordonatele stabilite putin mai sus, se poate comite si
fara a recurge la elementul material al inselaciunii.

Totusi, luam 1n considerare mai multe detalii ce conduc la raspunsul
intrebarii noastre. Astfel, observam ca in cazul tip, atunci cand casierul este indus in
eroare cu privire la pret/tip/cantitate/etc., paguba se produce in patrimoniul persoanei
ale cérei interese acesta le reprezintd (profesionistul persoand juridicd). Acceptarea
tezei conform céreia subiectul pasiv al inft. prev. de art. 250 este, in sens larg, banca,

58 Bineinteles, nu avem in vedere un acces in sensul art. 360 CP, asa cum am argumentat pe
parcursul lucrarii.

5 A.-F. Ticau-Suditu, ,,Tokenizarea drepturilor”, Revista Curierul Judiciar nr. 2/2022,
Editura C. H. Beck

60 T. Manea, C.N. Constantinescu-Maruntel, H. S. Tiugan, op. cit., p. 427

1 Idem, p. 510

62 Concursul ideal se justificd avand in vedere specificul urmarilor imediate ale celor doua
infractiuni.
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atrage producerea pagubei prin presupusul concurs ideal in patrimoniul unei
persoane pe care casierul nu o reprezinti. In literatura de specialitate s-a retinut ca
existd situatii in care s-ar putea retine concursul intre frauda informatica, art. 249
(norma generald fatd de art. 250), si inselaciune, art. 244, , doar atunci cand fapta
incadrata ca inselaciune excede prin materialitatea sa, respectiv prin scopul siu,
faptei incadrate ca fraudd informaticd.”®® Considerdm ca aceasta viziune are merite
si cd in acest mod s-ar putea stabili liniile directoare in ceea ce priveste retinerea (sau
nu) a concursului dintre cele doud infractiuni, intrucat nu se poate exclude de plano
vreuna dintre optiuni.

In fine, este adevarat ca »pentru o seamd de infractiuni din domeniul
tehnologiei informatiei, la care ne referim generic ca fiind infractiuni informatice,
Codul penal romén prevede pedeapsa cu inchisoarea intre 2 si 7 ani, ceea ce
inseamnd, In economia reglementarii, o pedeapsd mai degraba grea decat usoara.”®*
Consideram ca si ca urmare a acestei orientari a legiuitorului cazurile in care este
retinut concursul cu inseldciunea ar trebui tratate ca fiind incidente mai curand in
circumstante exceptionale decat ca regula.

X. Propuneri

Problematica descrisda in prezenta lucrare este cu precddere una de
interpretare, dovada fiind diversele discutii doctrinare amintite si practica judiciara,
pe alocuri dezbinata.

Fara a relua propunerile deja amintite, considerdm oportund interventia
Inaltei Curti de Casatie si Justitie, prin mecanismele specifice dezlegarii unor
chestiuni de drept ori recursului in interesul legii, cu privire la urmétoarele chestiuni
esentiale ce se desprind din Intreg demersul realizat de noi:

» RIL: Stabilirea subiectului pasiv al infractiunii prevazute de art. 250 Cod
penal, efectuarea de operatiuni financiare in mod fraudulos, si statuarea unor criterii
obiective ce pot servi la identificarea subiectului pasiv avand in vedere fluiditatea de
care pot da dovada elementul material al acestei infractiuni si specificul contractelor
incheiate intre titularul instrumentului de palta fard numerar si emitentul acesteia.

DCD: ,,Fapta unei persoane de a induce in eroare casierul unui magazin,
pretinzand tacit ca instrumentul de platad fard numerar cu care urmeaza sa pliteasca
ii apartine, obtinand de la acesta posibilitatea de a folosi POS-ul, producénd o paguba
prin efectuarea unei plati cu un instrument de platd fard numerar pentru care nu are
consimtamantul titularului, intruneste elementele constitutive ale infractiunilor prev.
de art. 244 si art. 250, aflate in concurs ideal ori doar elementele consittutive ale
infractiunii prevazute de art. 250?”

6 T .Manea, C.N. Constantinescu-Maruntel, H. S. Tiugan, op. cit., p. 520

8 A. Savescu, R. Onufreiciuc, ,,.Despre pedepsirea unor infractiuni informatice”, 30 mai
2022, disponibil la https://www.juridice.ro/687301/despre-pedepsirea-unor-infractiuni-
informatice.html, ultima accesare: 25.03.2024
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Concluzie

Stabilirea incidentei anumitor institutii de drept penal in spetele care au ca
obiect infractiunea de efectuare de operatiuni financiare in mod fraudulos ar trebui
realizatd cu circumspectie. Corecta delimitare fatd de alte infractiuni, sinergia cu
acestea, tipicitatea si formele pe care aceastd infractiune le poate Tmbrica pot
influenta profund buna infaptuire a justitiei penale iar practica si literatura de
specialitate pot si trebuie sa conlucreze deopotriva la ,,statuarea” acestor coordonate.
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